Соо^к 



ТЬ1К 1К а (31§1[а1 сору оГ а Ьоок [Ьа[ вдак ргсксгуо(3 Гог §спсга[10пк оп ИЬгагу кЬс1уск ЬсГогс 1[ вдак сагсГиИу ксаппо(3 Ьу Соо§1с ак рал оГ а рго]сс[ 

10 таке Ше адогШ'в Ьоокв и15С0УегаЫс опПпс. 

11 Ьав вигу1уеи \ощ епои^ Гог Ше соругх^Ы ю схршс атЗ (Ьс Ьоок (о сШсг (Ьс риЬИс иота1п. А риЬИс иота1п Ьоок 1в опе (Ьа! адав пеуег 5иЬ]сс[ 
(о соруг1§111 ОГ щЬове 1е§а1 соругх^Ы 1епп Ьав ехршЫ. \\'Ьс1Ьсг а Ьоок 15 111 (Ьс риЬПс йотат тау уагу соип(гу Ю соип(гу. РиЬИс (Зотахп Ьоокк 
аге оиг §а1е'А'аув Ю (Ье рав1, гергевепНп^ а адеаКЬ оГ Ьхвйгу, сиИиге апи кпо'А'1еи§е (ЬаГв оЛеп и1Й1сии Ю и15соусг. 

Магкв, поиНопв апи оШег та1§1паИа ргевеШ 1п (Ье 0Г1§1па1 Уо1ите 'А'111 арреаг т (1115 Й1е - а гетхпиег оГ 1Ь15 Ьоок'к 1оп§ |оигпсу Ггот [Ьс 
риЬПкЬсг 1о а ПЬгагу атЗ ГтаИу 1о уои. 

Соо§1с 15 ртоиб 1о рагШсг \У11Ь ПЬгапев Ю (И^Шге риЬИс иота1п та1ег1а1в апи таке Лет 'А'1ие1у ассе551Ые. РиЬИс йотат Ьоокк Ье1оп§ ю [Ьс 
риЬИс апб \ус агс тсгс1у [Ьс1г сикюйхапв. Кеуег(]1е1е55, О115 адогк 1в ехрепв1Уе, во 1п ог»Зег (о кеер ргоУ1Шп§ 1Ыв гевоигсе, 'Л'е Ьауе (акеп в1срв [о 
ргс\'сп[ аЬикс Ьу соттсгс1а1 раг[1ск, 1пс1и(31п§ р1ас1п§ (ссЬпхса! гск[г1с[ю11к он аи[ота[С(3 ^ис^у^11§. 
\\'с а1во авк [Ьа[ уои: 

+ Маке поп-соттегс1а1 изе о/1ке_(Ие5 \\'с (Зск1§пс(^ Соо§1с Воок ЗсагсЬ Гог икс Ьу 1П(31У1(Зиа1в, атЗ \ус гс^исв[ 1Ьа[ уои иве [Ьсвс Шсв Гог 
регвопа!, поп-соттегс1а1 ршровев. 

+ Ке/гтпрХ)т ашотшей ^иегут§ IX) по1 вепи аи1ота[С(3 ^исг^св оГ апу вог[ [о Соо§1с'в вув[ст: 1Г уои агс со11(Зис[111§ гсвсагсЬ оп тасЫпс 
[гапв1айоп, орНса! сЬагасйг гесо§п1Йоп ог оШег агеав адЬеге ассевв (о а 1а1§е атои11[ оГ [сх[ 1в Ьс1рГи1, р1савс со11[ас[ ив. \\'с спсоига^с [Ьс 
иве оГ риЬИс иота1п та(ег1а1в Гог Леве ригровев апи тау Ье аЫе Ю 11е1р. 

+ Мтттп аипЬшюпТЪе Ооо§,\е "'А'а1егтагк" уои вее оп еасЬ Й1е 1В еввеп[1а1 Гог1пГогт1П§рсор1саЬои[ [Ыврго]сс[ ат^ Ьс1р1П§ [Ьст Ит^ 
а(Зи1иопа1 та1ег1а1в (Ьгои^Ь Ооо§1е Воок ЗеагсЬ. Р1еаве йо по1 гетоуе 1(- 

+ Кеер и 1е^а1 \\'Ьа[сусг уоиг иве, гететЬег (Ьа! уои аге гевропв1Ые Гог епвиг1п§ [Ьа[ \уЬа[ уои аге ио1п§ 1в 1е§а1. IX) по1 аввите (11а[ ]ив[ 
Ьссаивс \ус ЬсИсус а Ьоок 1в 111 [Ьс риЬПс йотат Гог ивегв 1п (Ье Ш11еи 8(а(ев, (Ьа! (Ье адогк 1в а1во т Ше риЬИс йотайп Гог ивегв 1п о(Ьег 
сои]1[псв. \\'Ьс[Ьсг а Ьоок 1в в[1И т соруг1§Ь( уаг1ев Ггот соип(гу (о соип(гу, ап(3 аде сап'( оГГег §и1(1апсе оп 'А'Ье(Ьег апу врес1Йс иве оГ 
апу врес1Йс Ьоок 1в аИо'Л'еи. Р1еаве йо по( аввите (Ьа( а Ьоок'в арреагапсс 1П Соо§1с Воок ЗсагсЬ тсапв ![ сап Ьс ивоЗ 1П апу таппсг 
апу^Ьеге 1п (Ье адогШ. Соруг1§Ь( 1пГг1п§етеп( ИаЬ1И^ сап Ье ^и^(е веуеге. 

АЬои( Ооо^е Воок ^агсЬ 

Соо§1с'в т1ВВ10п 1В [о ог§ап1^:с [Ьс №Ог1(^'в 1пГогта[10п ат^ [о такс ![ ип1усгва11у асссвв1Ыс ат^ ивсГи1. Соо§1с Воок ЗсагсЬ Ьс1рв п;а(^сгв 
(31ВСОУСГ [Ьс вдогИ'в Ьоокв \уЬ11с Ьс1рт§ аи[Ьогв ап(3 риЬИвЬсгв гсасЬ ПС№ аи(^1спссв. Уои сап всагсЬ [Ьгои§Ь [Ьс Ги11 1сх1 оГ |Ыв Ьоок оп [Ьс №сЬ 

а[ |Ы111р://Ьоокз.доод1е.сош/| 



Соо^к 



Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 

компании Соо^1е в рамках ироекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прошло достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских ирав на эту книгу истек, и она иерешла в свободный 

доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские ирава или срок действия авторских ирав 

истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осуществляется ио-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 

это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а также к знаниям, которые часто трудно найти. 

В зтом файле сохранятся все пометки, примечания и другие записи, существующие в оригинальном издании, как ттаиомиттапис 

о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1о гордится том, что сотрудничает с библиотеками, чтобы иоровссти книги, исрсшодн1ио в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, принадлежат обществу, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы иредириняли некоторые действия, иредотвраш^1юпще коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 
Мы такж:е иросим Вас о следующем. 

• Не исиользуйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех иа'шзователей, иоэтому исиользуйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Но отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматп^1еские запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем матнинного 
перевода, оптического распознавания символов или других областей, где доступ к болыному количеству текста может 
оказаться полезным, свяжитесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каждом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он иозволяет пользователям узнать об этом проекте и иомо1ает им найти 
дополнительные материалы ири помощи программы Поиск книг Сооё1с. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы исиользуйте, не забудьте проверить :1ак01Н10Сть своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга иерешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
исиользовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
иоэтому нет единых правил, иозволяюшдх определить, можно ли в определенном случае исиользовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее можно исиатьзовать как у10дно и 1де угодно. 
Наказание за нарушение авторских ирав может быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Сооё1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Пр01-рамма Поиск книг Соо§1е иомохает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
Полиотекстовый поиск ио этой книге молено выполнить иа ст]>аиице [ЬЪЪр ; //Ьоокв . §оо§1е . сош/ 1 
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Къ половияТ| ХУП в1Бка умолкаеть древнее .тЬтоиисая1е , 
1Л1гБщаю1цес въ себ'Ё за1гЬтныя предан1я нашей старины съ того 
времени , когда пошла Русская земля , представляющее , въ 
непрерывномъ ряд'Б сказ^шй , судьбы нашего отечества съ са-^ 
го водвореш'я въ немъ государственнаго начала. Священная 
ов1Ьсть временныхъ лЪть прекращается , какъ бы сдЬлавъ 
посл-Ёднее усил1б въ « ^г&тописи о мятежахъ » и < новомъ л1ё- 
тописцЪ ъ, ^ичипъ такого явлешя Я1$яжно конечно искать 
9С^ столько въ ута$ждЯЙи Тайной Канцелярш, имЪвшепгь , по 
мн^'ю Татип1Ш^, неблагопр1ятное вл1ЯН1е на судьбу на- 
шей истор1огр11фш , сколько въ перевороте , который приго- 
товлялся въ государственной и общественной жизни нашей , 
въ отрешен1И личности вырваться изъ оковъ , наложебныхъ 
на нее бытомъ древней Руси. Подъ вл1вН1емъ личнаго начала 
безъимянныя сказатя лфтописцевъ-етшельниковъ , трудив1дих- 
ся единственно « любве ради Господа Бога и своего оте^ 



1 . а А опаго Государя лЬлк , и оо пемъ мног1я аужв'Ьиш|'я , а особлмао 
яоеппыя остались въ 8аЛвев1и ... Не безъ такпхъ хотя людей было, что его 
А^^лш описывали ; но погибели опой иричива учреждеввая Тайная Кавце- 
ляр1я , кото|^ой опасаясь , писать ве смЪли » пли иаписанйое истребляли. » 
Татищева Пет. Росс, м* VI, стр. 59. 



чества » , ста.1п уступать мЬсто заппсвазгь очевпдцевъ , ко- 
торые пъ повествование свое ввосили собственные взгляды на 
предметъ. Вл1ЯН1е этого начала рЪзко обозначается въ сочп- 
нсшяхъ Курбскаго и Котошпхпяа. Но къ сожа.тЬшю Х\Ч1 в'Ькъ 
представ.1яеть , и въ этозгь родЬ , слишномъ мало псторп- 
чесвнхъ памятниковъ. Немнопя дошедпн'я до насъ запасЕэт 
Руссвихъ людеа-очевидцевъ , за псключея1емъ Котошнхяна п 

^ кизнеописан1я 11атр1арха Нпвона , вс% относятся къ двргь 
поеЛдрямъ дес&тилЪт1ямъ его. Только вровавыя событ1я гроз- 
ной етр1»лечш1ы п исполинская деятельность Великаго Пре- 
образователя НЕСКОЛЬКО пробудцли смолкшее бытоиисаше наше. — 
Потому жзъ отечественныхъ сочинеши чисто-историческаго со- 
дерхашя мы не можемъ лочерпцть непрерывной , тБмъ ме 
полной яеторш царствовашя А.1екс1Бя Михайловича. Сохранило 
правда, предаше о существоваши дневника самаго Царя А.1екс1Я 
и заппсокъ знамснитаго дипломата ОрдышнНащовина : но вакъ 
эти , такъ и друпе источнпьи утрачены , или , по крайней 
шЬрЪ, до сихъ поръ не отысканы \ Что каеается до заоисокъ 
нноземцевъ , посТ^и^авшихъ Росс1ю и представляющихъ столь 
оби.1Ьный источникъ для истор1И смутнаго времени , то опЪ, 
за исключен1с>гь иэв'Ьстныхъ сочппсшй Адама Олеар1я и ба- 

-^ рона Меиерберга , не имФютъ, въ отношеши ко второй поло- 

■ 

вин* XVII вЪка , (»собеннаго значен1я ни по числу , ни по 
содержаи1Ю. Въ нихъ пЪтъ непрерывнаго повЪствовашя о со- 
временпыхъ со5ыт1яхъ : онЪ ограничиваются и1ложсн1емъ ди- 
пломатическихъ переговоровъ того или другаго государства съ 




I. Касательно лпсвиихъ заппсокъ АюксКл МпжвП.ювпчя, са. С'кв. Пчелу 
1845 г., Ж 30. 
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. Московскимъ Дворомъ, или попытками изобразить быть Р}сскаго 
народа , попытками , большею част1ю , неудачными , выказы* • 
вающими недостатокъ наблюдательности , иногда и отсттствш 
безпристрасТ1Я и намеренное недоброжелательство Ч 

Основываясь на такихъ причинахъ , авторъ « ]]1арствовани1 
ЛлексКя Михаиловича » могъ , при представившихся ему за- 
труднешяхъ , сослаться на скудость отзчественныхъ источнн- 
ковъ Д.1Я истор1И избраннои имъ эпохи '. Четверть в1Бва тому 
назадъ жалобы его были отчасти справедливы, если ис въ 
отношеши существовашя матер1ало8ъ , то , по крайней мЪрЪ , 
въ отношенш ихъ разработки и издан1я въ св^Пк Но съ того 
времени обстоятельства изм'Ёнились. Д'Кятельность наша на по* 
^^рищЪ отечественной исторга приняла столь широше разм'Ьры, 
лКто каждая эпоха политической жизни Россш обогатилась новыми 
матер1алавш и пособхями. Участ1е Державна го Покрови- 
теля просвЪщешя въ судьба науки, столь драгоц1Бнной сердцу 
каждаго изъ насъ , даровало Русскому народу полное собрате 
»ажн1Бйшихъ памятниковъ его минувшей жизни. Неусыпная де- 
ятельность ученыхъ обществъ и частныхъ лицъ открыла новые 
матер1алы , въ числе ихъ и таше , которыхъ еуществован1е 
прежде едва подозревали. Выяснилось многое въ нашей ис- 
тор1и , что еще недавно скрывалось въ наковгь-то полумраке. 



1. Меп^е уирековъ въ атрмъ отпошенЫ аасаужвваетъ , «ожетъ быть, 
« Ска8«и1е Ад04ЬФа Лиаекао пос.04ьстэ11 отъ Императора Рнмскаго 
Леооольла гь Великому Царю Московскому А4екс1ю Мнжайловнчу (см. Жури. 
Швв Нар. Пр. 1837 ) : но ■ оно , касаясь только дипломатнческикъ пере* 
говоровъ послогь съ вашими боярами м отчаств быта Русскаго народа, , 
не чуждо грубыхъ ошвбокъ. 

2. См. оредув11дом4еи1е къ ц8ретвомв{ю АдексЪв Мижайдоавча^ Б е р ж а, 
Спб. 1831 г. 
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теть! Должно сознаться, что издан1е источнйковъ вообще опе- 
редило изсл'Кдователей. — Въ посл1Бднее время ноявили^^ь о'драко 
и н1Бкоторыя сочинешя , относяиияся къ означеннбй эпо}^^ , 
въ особенности къ отд'Кльнымъ сторонамъ пблитическ^М авизни 
нашего отечества. Таковы: «Очеркъ црторш Малороссш до 
подчинешя ея Царю Алексею Михайловичу» С. Л/. Соловьева 
( изъ трехъ статей .относится сюда последняя); «Сношешя съ 
Голландаею , 1650 — 1660 г.» Г. Корниловича ; «Дипло-' 
матическ1я сношешя Россш съ Западною Европою во втором 
половин* XVII з^ка»» М. Л. Капустина ; «Росс1Я въ отно- 
шеши къ Державамъ Ёвропейскимъ при кончин'Ь Царя Алекс1Бя 
Михайловича 1> Г. Попова ( отрывокъ ) ; «Подвиги Русскихъ 
на Амур* въ XVII в'Ьк*» Г. Щукина и т. д. V Если къ 
^зданнымъ матер1аламъ и изсл'Ёдовашямъ отечественнымъ при- 
соединить изв*ст1Я , который находятся въ современныхъ Иоль- 
скйхъ и другихъ иност|анныхъ историкахъ , и сказания пос*- 
щавшихъ Росс1Ю иноземцевъ , конечно не обильный, но гКмъ не 
мен*е П0ЯСНЯЮЩ1Я темныя предашя нашихъ актовъ: то, въ наше 
время , уже нельзя считать царствовашя Алексея Михайловича 
какимъ-то пробЪломъ въ" бытописаши Русской земли един- 
ственно потому , что п{)евратились древшя летописи ; нельзя 
жаловаться на недостатокъ матсф1аловъ дли подробнаго изло- 
жешя "отечественной исторш второй половины XVII стол'Ьт1я. 
Нужна только над.1ежащая разработка иХъ. 
Авторъ настоящаго изсл'Кдоващя воспофзовался изданными 



1. Редакшя Москвитявпна пед1вио ( «Д^ 8, 1854 г.) об'Ьгаа^а* я»4ат^ 
■сторпческтю характеристику подъ заглав1еиъ: Царь Алексин Мн1аи^овячь, 
соч. про#. Зервипа — но къ сожа4'Ьв1Ю ова до сихъ поръ не вышиа. 
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натершамя по стольку , по сволку это бшо необшдшо дм 
опредиепя исторпеекаго твпешш взбраннон шп яюхш. О 
п<^ой разработке овъ 1 яе сж%п думать: дм этого потре- 
бовалось бы слшконь япого времеяя , а обстоятельства за- 
ставнля его С1гкш|рь. Удалось ля ему пополямть нреавнве 
взгляды яа предхетъ его взсл1дован1я , ясяСе опредклпь зна- 
чен1е яЪвоторыхъ явлсяш — это предоставляеть ояъ р1Бшмть 
суду учеяыхъ, яа разсмотрея1е которыхъ постуяаеть его трудъ. 



1^ 






а Государь ! въ янонъ Отецъ Твой , въ ппоиъ ты больше 
«г хвалы и благодарен1я достоинъ. Главный д-Ьла Государсб три: 
« иервое внутренняя расправа н главное д'Ьло ваше есть ира- 
« восуд1е. Въ сенъ Отецъ Твой бол'Ье , нежели ты сд-Ьлалъ.... 
с( Другое : военный д1ид. Отецъ' Твой много чрезъ оныя хвалы 
с удостоился , и пользу велику государству принесъ , Теб'Ь 
« устроен1еиъ регулярныхъ войскъ путь показалъ^ да по немъ 
« несмысленные всЬ его учреакдеи1я раззорнли^ что Ты почитай 
« все вновь д11лалъ и въ лучшее состоян1е привелъ.... Третье: 
а въ устроеи1и флота , въ союзахъ и поступкахъ съ иностран- 
« ными, Ты далеко большую пользу государству п.себ'Ё честь 
« пр1обр'Ёлъ , нежели Отецъ Твой , и С1е все саиъ пад'Ьюсь 
« за право примешь ». 

С.9ова князя Якова Долюрукова Петру Великому, 
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Къ половияТ> XVII Е1Бка умолкаетъ древнее л'Ьтоиисая1с , 
йНгБщающее въ себ'Ь за1гЬтныя предан1я нашей старины съ того 
времени , когда пошла Русская зезшя , представляющее , въ 
непрерывномъ ряд'Ь сказ^шй , судьбы нашего отечества съ са-^ 
го водворен1я въ немъ гесрарственнаго начала. Священная 
^эвЪсть временныхъ л1Бтъ прекращается , какъ бы сдКлавъ 
' посл1Бднее усил1е въ « летописи о мятежахъ » и « повомъ л1Б- 
тописцф ^. Цричинъ такого явлешя ябяжно конечно искать 
ее столько въ учр^ждЭТи Тайной Канцелярш, шгБвшемъ , по 
мн'(н1ю Татищс^!^, яеблагопр1ятное вл1ЯН1е на судьбу на- 
шей истор10грйфш , сколько въ переворогЬ , который приго- 
товлялся въ государственной и общественной жизни нашей , 
въ стрем.1ен1и личности вырваться изъ оковъ , наложебныхъ 
на нее бытомъ древней Руси. Подъ вл1ятемъ личнаго начала 
безъизшнныя сказан1я л^ктописцевъ-етшельниковъ , трудив1Йих- 
ся единственно « любве ради Господа Бога и своего оте- 



1 . я А онаго Государя л1»лД , и оо пенъ многея вужв'Ьйш1Я , а особлиао 
воеппыя остал1сь аъ аабаенГи ... Не беаъ такохъ хотя людей быдо, что его 
д11да описывали ; но погибели опой иричива учреждевная Тайная Каице- 
ляр1Я , которой опасаясь , писать не смЪли , или напясаиное истребляли, а 
Татищева Пет. Росс. гл. VI, стр. 59. 



11|^*гглх*г% - ж » ;^:х1 {^оЛ , ^лзш^п ж^^> »гт:'рж- 

^ шж:я^ужгк1:ж Патриарха Нжтонз . вг1 'ттн :-г7Т'ГЯ п двпгъ 
ш^.Аяшп 1т^:гги1пт его. 1оляо шр^жжйя аЛтж гр*>з- 
0Г41 ^^^/^^^ч'шт^ ж жполжжосаж лит<лж*хгтъ Велваго Пре^ 
щ/у^й^/юп^'лж ш1/»зИЛ49 п\^'/л1лл гжолБшее битожжсан1е жаше. — 
1&УГМГГ ж» оте:егт»^нжьл1г сг/пшежш чжсто-жетороческшо с*)- 
Л(|аим1 Ж21 к «/х^-уъ оо1<:рпж;тъ жеорерыввои , Пжъ же 
»>ажм жпоря 1иргт^/мж1Ж .иесс^я Мжхлпловияа. Сохранжл 
ш^^л, жр^л^ж1> о <!:ш^гт^>важ1Ж двевжжка еажаго Царя АлеБе1Я 
ж ^^^.'гж^/П ткЖ'гжжтаг» джоложтта Ордижя-Нащмаша: но кап 
утж , тап ж Д}/;п< жст'упшл утрачежы , жл , по кражн^ 
«1р1, д// ^%% 1^9]^ к г/тысканы '. Что касается до заожсоп 
ШШ0ЖШППП0 , 1Ю(Лп1;1ьтв\ъ Росс1ю ж представдяющцхъ столь 
^/тлипин ж^очжж» 11Я жс7ор1П сжутнаго времени , то онЪ, 
'49 некл^п'^'АГ'Лп н:»ЕГЬстжыхъ сочпвешй .иажа Олеар1я и ба- 

, р^тл М^м^ро^рга , же жж&ютъ, въ отношешп ко второй поло- 
шшнЬ ХУИ ж1ка , мво^с^янаго значен1я нп по числу , ни по 
е^рЯ^жмт. У/и иихг и1;гь нспрерывнаго повЪствовашя о со- 
%\^(^^'лшихъ ^.огатхъ : оп1; ограапчаваются пиожешемъ ди- 
п.Г|Жатй'|^с1:ихг п^гр^гговоровъ того пли другага государств:! съ 




I. I•^•^«т^.•м|'» лпршямжъ эаппсокъ А.юкг^я МшаАловлч», ся* С*!!. Пчелу 
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. Московскимъ Дворомъ, ОЛИ попытками изобразить быть Русскаго 
народа , попытками , большею част1ю , неудачвыми , выказы- • 
вающими недостатокъ наблюдательности , иногаа и отсттств!» 
безпристрасТ1я и навгЬренное недоброжелательство Ч 

Основываясь на такихъ причинахъ , авторъ « Царствованш 
АлексЁя Михаиловича > могь , при представившихся ему за- 
труднешяхъ , сослаться на скудость отзчественныхъ источни* 
ковъ для истор1и избранной имъ эпохи V Четверть в1&ка тому 
назадъ жа^юбы его были отчасти справедливы, если не въ 
отношеши существовашя мат^ер1аловъ , то , по крайней мЪрЪ , 
въ отношеши ихъ разработки и издан1Я ъъ св'бтъ. Но съ того 
времени обстоятельства изменились. Д'Кятельноеть наша на по- 
^^рищ^ отечественной исторш приняла столь широше разн1»ры, 
ЧКто каждая эпоха политической жизни Россш обогатилась новыми 
матер1ала1»ш и пособ1ями. Участ1е Державна го Покрови- 
теля лросв'Кщен1Я въ судьб'К науки, столь драгоценной сердцу 
каждаго изъ насъ , даровало Русскому народу полное собрате 
важнЪйшнхъ памятниковъ его минувшей жизни. Неусыпная дф • 
ятельность ученыхъ обществъ и частныхъ лицъ открыла новые 
матер1алы , въ чистк ихъ и таше , которыхъ существован1е 
прежде едва подозревали. Выяснилось многое в» нашей ис- 
торш , что еще недавно скрывалось въ накомъ-то полумраке. 



1. Мен-ке уирековъ въ атриъ отиошенМ эаслуживаетъ , можетъ быть, 
« Ска8ан1е АдольФа Лиаекао посольстэ'Ь отъ Императора Риискаго 
Леопольда гъ Великому Царю Московскому Алекс1ю Ммжайловичу (см. Жури. 
В1ин Нар« Пр. 1837 ) : но н оао , касаясь только дяпломатическикъ пере* 
говоровъ пословъ съ нашвми боярами м отчасти быта Русскаго народа , 
не чуждо грубыхъ ошнбокъ. 

2. См. оредув'Ьдомлеи1е къ царетаовав1ю АлексЬя Мижайловича^ Б е р х а, 
Спб. 1831 г. 
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Такое ечастливое поло|Кеи1е иауки отечественной истор1и 

отчасти отразилось и на эпох'Ь , избранной Др1я настоящагс» 

щзсдКдовашя. Не говоря ужеопервомъ том1> полнаго еобрашя 

законовъ Российской ившер1и и четвертой части еобрашя го- 

' еударственныхъ граяотъ л договоровъ , иэв'Кстныхъ и автору 

' царствовашя. Ллекс1^я Михайловича , въ продолжеше второй 

нётверти нашего %Ька , появился обильный задасъ матер1аловъ 

ДЛЯ будущаго историка въ издан1яхъ Археографической ком- 

МИСС11 : въ четвертомъ том1» актовъ , собранвыхъ Археогра- 

. ф1(Чесдою экспедиц1ею, четвертом^. том'Б актовъ историческихъ, 

третьемъ , четвертомъ и пятомъ Дополпенхй къ нитъ , въ пя- 

1 

томъ том!» актъ, относящихся къ нвторш Западной Росс1и; въ 
третьемъ Дворцовыхъ Разрядовъ, изданныхъ Пчмъ отд-Блешемъ 
собственной Его Императорскаго Величества 
канцелярш; въ сочивеши'^Коташихина, открытою въ 1838 году 

• • - 

и представляющемъ ынопя 'ваятыя стороны нашего вн}трен- 
цяго быта въ XVII в1К1гБ , который прежде были неизв']Бстны , 
или , по крайней МрЪ , неясны. Хотя б1Бглый подъячш По- 
-сольс1А1го Приказа, скитаясь на'чу/кбин'К, уже успЪлъ усвоить 
ееоЪ ложный взглядъ на н1Бк(]|Торые предметы : однако сочи- 
неше его им$етъ ш^соннФнныя преиз1ущеотва предъ всБма по- 
добными записками инозешыхъ наблюдателей , исполненными 
грубыхъ ошибоьпь '. Сколько ващныхъ матор1аловъ для ис- 
тор1И ХУП в'Ёка, преимуЕцественно въ отношеши въ Малорос- 

С1И, заключается въ «ген1яхъ И м п е р а Т о р с к а г о обп1ества 

• • • 

Исторш и Древностей Росс1нскихъ при Московскоиъ Универси- 



» 



1. См. 11род11С.10В1с Археограф, коммнсап къ его 11алам1ю; 
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тетЬ! Должно сознаться, что издан1е источниковъ вообще оцё- 
редило изсл-Кдователей. — Въ посл'Кднее время появилцсь одвако 
и н1Бкоторыя сочинешя , относяиияся къ означенной эпо^ , 
въ особенности къ отд'Кльнынъ сторонаиъ пблитическЛ^ жизни 
нашего отечества. Таковы: «Очеркъ црторш Малороссш до 
подчинения ея Царю АлексЬю Михайловичу » С. М. Соловьева 
( изъ трехъ статей .относится сюда 110сл1Бдняя); «Сношешя.съ 
Голландаею , 1650 — 1660 г.» Г. Корпиловича ; «Дипло- 
матичесшя сношешя Россш съ Западною Европою во второй 
половин* XVII з'Ька» Л/. В. Капустина ; «Росс1Я въ отно- 
шеши къ Державамъ Ёвропейскимъ при кончин'К Царя Алекс1Бя 
Михайловича» Г. Попова ( отрывокъ ) ; «Подвиги Русскихъ 
на Амур* въ XVII в^Ьк*» Г. Щукина и т. д. *. Если къ 
^Ёзданнымъ матер1аламъ и изсл*дован1ямъ отечественнымъ при- 
соединить изв1>ст1я , который находятся въ современныхъ Иоль- 
скихъ и другихъ иност|^нныхъ историкахъ , и сказан1Я пос*- 
щавшихъ Росс1Ю ипозе!^1цевъ , конечно не обильный, но тБмъ не 
менЁе П0ЯСНЯЮЩ1Я темныя предашя нашихъ аьпговъ: то, въ наше 
время , уже нельзя считать царствовашя Алексея Михайловича 
какимъ-то пробЪломъ въ" бытописан1и Русской земли един- 
ственно потому , что п]^§кратились древнк летописи ; нельзя 
жаловаться на недостатокъ матсф1аловъ для подробнаго изло- 
жен1я ^отечественной истор1и второй половины XVII стол*Т1Я. 
Нужна только надлежащая разработка иХъ. 

Авторъ настоящаго изслфдоващя воспофзовался изданными 



1. Редакшя Москвитявпна педавво ( «Д^ 8, 1854 г.) об'^Iиа^а* яэдагъ 
■сторяческтю характеристику подъ заг4ав1еиъ: Царь АаекскН Михаиловячь, 
соч. проФ. Зервипа — но к> сожал'Ьн1Ю она до сихъ иоръ па вышиа. 
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п Государь ! въ иномъ Отецъ Твой , въ вноиъ ты больше 
«г хвалы и благодарен1я достоипъ. Главный д'^а Государей трп: 
< первое внутрепияя расправа и главное д'кю ваше есть ира- 
« восудве. Въ семъ Отецъ Твой бол'Ье , нежели ты сд'Ьлалъ.... 
<с Другое : военныя д1*к11а. Отецъ' Твой иного чрезъ оныя хвалы 
V удостоплся , л пользу велику государству принесъ , Теб'Ь 
« устроен1еиъ регулярныхъ войскъ путь показалъ^ да по немъ 
« нссмысленные всЬ его учреждешя раззорвли^ что Ты почитай 
« все вновь д'Ьлалъ и въ лучшее состояи1е привелъ.... Третье: 
и въ устроеи!и флота , въ союзахъ и поступкахъ съ вностран- 
« ныни, Ты далеко ббльшую пользу государству п.себ'Ь честь 
« пр1обрЬлъ у нежели Отецъ Твой , и С1е все саиъ пад-Ьюсь 
« за право нрнмешь ». 

Слова князя Якова Долюрукоеа Петру Велхшому, 
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ПАВА I 



в с Т I а .1 в Н I Е. 



Царствование АлексЬя Михаиловича , наполняя собою 
большую часть второй половины XVII в^ка и по преиму- 
ществу определяя характеръ этого времени, составляетъ 
одну изъ зам'Ьчательн'Ьйшизгъ эпохъ въ нашей йстор1и« эпо- 
^у, соединяющую древнюю Русь съ новою. Принадлежа 
по своему характеру еще къ первой, оно представляетъ 
посл^дн1Й моментъ развит1Я у насъ государственной и об- 
щественной жизни въ дуА древнйхъ уставовъ, изъ особ-- 
ныхъ, намъ свойственныхъ началъ, безъ замктнаго вл{я- 
Н1Я Западно -Европейскаго быТа; представляетъ блестящее 
разр'Ьтете государственныхъ задачъ, возниктихъ съ того^ 
времени^ когда_ Русь Восточная стала сливаться въ одно 
политическое т-Ьло.^* Но вм'ЬсгЬ съ т'ЬмЧ являетъ оно мно- 
Г1я стороны, въ которыхъ обнаруживаются новыя потреб- 
ности государства и общества, усиленное стремлен1е къ 
сближен1Ю съ Европою, къ воспр1ят1Ю н'Ькоторыхъ началъ 
Западнаго образован1я; не р^шая всЬхъ вопросовъ, возник- 
щихъ въ предшеству^рщ!!! пер10дъ, предоетавлястъ даль- 
нейшее развит1е и разр^шенае ихъ временамъ последую- 
•щимъ. Такимъ образомъ, для опрсд'Ьленвя историческаго 



|± 





9(сг:ллт\т гпщипт ллм шав^ш 

Г1У'^.«;|ретм, 1М в, ^>аИе я^ш кев1е. оIIре^^^^■ввап» глав- 
я«^^ 11а0)К1*.4вш1е Г1^]Рларстве«вов ^^^жте^ымIст« скмжъ вре» 
^шттж^И1гы.> Ш^жшЛттге преляеты ея СФсредоточшвалшеь ос1>* 
.4^ €л\лу9пттхъ аалачъ: 

1, Л^им|>от1ггк ууше^лешге елшшодержарЁа Ртсссм эеаин 
уппггпгжепз^шь ш^ел^лшт\ъ остатжогъ раэаоаласпа. оосл^- 
ттхъ гл%АП9^ пуежшш%ъ родоаыхъ ажасвешвш сшажесЕшх-!. 
ш%пешы%Ъ9 6м$р€%ш%Ъщ общивныхъ *. 

2, >|атк полное разавле анутреяяеву жпраыешю, осао- 
мпп^шу на шшчшлшъъ елшшодержаааа ш саяолержаа1а; ва- 
ЛМш'у:шъ иоложятельяыхъ аакояовъ, сцобрааныжъ съ рааая- 
ишютппшем потребяостаяя, ооред-клнтк глааныа огнояан1а 
пмтпШ 49бще€1шеыной ттмгпш. 

%ф Сожраяать саатую в'Ьру гу той частогк , въ какой 
Р^р^^^п эа11мгга#1вала ее отк Вмааят1и; освободят^ обрады 
я мяеаяиое едоа^> Церкая отъ яскажев18« анесенвыхъ въ 
яяА'Иг нед|»статяояъ оросяЬщеява аъ дреанен Руся^ аозвы* 
гяги» 1г^арг1Я# яашу на стеоеяк, соота1тстау1и1Ц}1и эначе- 
шш о/||||Яр11ой я мигукцестаенноВ Державы. 

4« (1бгао»асят1» государство со стороны Юга я Востока 
нонорен1гмъ Татарскяхъ царствъ, возникши хъ нзъ орды 
ивтмеаойф я раснространенаемъ пред'кдоаъ Росс1н въ Азён. 



!• о §м«1«1|||| УТИ яг отяов^аШ ся« дяссергаа1ю Г. Панова: с обь 
асгаричаснааг ммчея!* Щ4р1*тю1аа1я Борвса Год/аом» , стр. 91* 
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5. Возсоедипить съ Русском» Державою древнее лостоя- 
1леМ[оха^Св. Владим1ра па ЗападЬ возвращен1емъ земель, 
отторгнуты къ ПдлыЬею, йшвоеват'емъ Прибадт1йскихъ об- 
ластей, лрисвоенЮхъ Швешею; пр1обр'Ьсти морск!» при- 
станища, столь необжоднмыя для непосредственныхъ свя- 
зей съ другими государствами, 

• 6. Сблизить Росс1ю съ Западною Европою, чтобъ: а) 
посредствомъ ' дипломатическихъ сноп1ен1Й способствовать 
Д0СТИЖСН1Ю главнаго предмехл вн-Ьшнсн политики Москов- 
скихъ Государей — возвращешю Древяе-Русскихъ зецлль ; 
б) дать большее развит1е нашей внешней торговле; в) вос- 
пользоваться усп'Ьхами Европейцевъ на поприще просв'Ь- 
шен1Я сперва для усовершенствовап1я ратныхъ силъ и во- 
дворев1я полезныхъ искусствъ и ремсслъ, потомъ и сь 
ц-Ьлью заимствования умствепнаго образованЕя. ' 



Основою Московскому государству послужила небольшая 
отчина 1оанна Калиты, заключавшаяся въ нредФлахъ ны- 
нешней Московской губерн1и съ незначительною частью 
Владпмфскон и Калужские* Увеличить, усилить эту отчи- 
ну — было главною цЪлью какъ самаго Калиты, такъ и 
ближайшихъ пресмниковъ его. Заставляя сильнейшихъ ме- 
жду представителями другихъ княжескихъ лин1Й призаа- 
вать свое исключительное право на старшинство и первен- 
ство ро всей Восточной Руси, они у слаб-Ьйшихъ отраслей 
влад^тельнаго Дома Рюрикова уже отбираютъ отчины, и, 
присоедипяя ихъ къ своей, постепенно расширяютъ пре- 
делы В. княжества Московскаго. Но Московск1е князья 
еще д'Ьлятъ родовую отчину между сыновьями своими: до 
сознан1я идеи государственнаго единства они еще не воз- 
вышаются. Ы9язб'Ьж|Гымъ сл']Ьдств1емъ были раздоры, об- 
наружпвавш1еся по М'Ьр'Ь того, какъ въ потомстве 1оаннл 
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Калуты иозпогела Сисовм» лшшШщ вотарыя, жж •гвавш11я 
р^^^ваго гтпртяпгтт, ттотлм ш ааяересаръ мт . аргдъя- 
||^ялII ШИШ првтвпт!! шш В. 1йшзвегс€№ достввнстм!. Для 
Г|лаго Ригтв 1кадл<-ж&АЯ оожертмшать ^Ь| !■»■■ яятгреся- 
ма члео1»кг сч*аи1 сяажессоя ажтересжжъ оощагастда)»- 
гтаенпыа! — а ?то гов«-рш]иось тоипсо оря Вс ишм! Ш. 11€>- 
т%1Ж1 -гъ (пп> п?1аалга1Я гоигтяен^ю вачяяаетса с»(«ярапе 
1*яггС(1Я а«-та1 ва огааяанЬЁ гоя^рямямагя з "*^^^'**^'^* Н^** 
•коимггаа я 7тяе|1хл««1а гостдарпвгявага качала 
еряяалеязажъ кашея оГчд €Ч1я е муй жяаяя. О к я яч а^ 
1нмЕ0рп1»е«^ Ы1*яг«1ряла гъ егя оовшфяьш ялад1яаяяя, 
тяячтяжешеяъ кчИ^агя шла Тяе^ я я я ня ягЪжъ тли- 
Л1>Гк гк Моткоягсия Р}гя оамоЕялъ «яъ ярочябе 
М1е гф^-чларт^яя^^я^ едяястя]!. Беля я ве валалъ 
гелиигч^ Чггаяа о я^радл1лкяяггя гямиъ яладЪпД« га« яа 
сачояъ д1л1« Пч»1г»<рдядъ ега« ■««^■тяскяааъ.* вря яяавгс- 
шях^ яу В.-сяаагггСФЯ^ геяевст!:! в«^счч^лаглат^ о^огтвев- 
яыяъ ая\ки»ъ я«ч^>\одяяоггя а7*>^чят1> яе'р\<«я190 клагтк 
одяив} прг^яяякт. Пр^гвяяп ?Гъ^Г^ дллх«в> оыхь гэль- 
к^ о}М1аоажа1% д^«ь> яглячаАшагФ вкъ соовраге^лм Растем 
эеяля. II Васялш. яда о «^Я9ТV«^едь^вчVпк> гч» я^тв. ^хе 
ирои1ожемноя]1\ дч^я^шядъ т^. че1>» я^ ^сяКгъ :д1дл1ъ «п» 
|м^дя1гл^. СЬ^ь жяячтожялъ с^лаАлеяя^е 1|МЯ»»я^ бд^до- 
■^Iает^'^ 9*> Псс^^а!: Ф&<о«чдт1^лVав•'' ярвсоедяяялъ съ М^^ха! 
Я9сл'кдя1сао ж'лаааеяятю «^тчяяч Садт^клаал Чеувяпмссд- 
г«>— Ра.»&ь« я ам^жр^ляевяыя ог^ «1ятаы кяд«есгяа С1а«р- 
с&ме я Сжа9*^ллС<%.*9*^^ вотч>рыА« асл1дспае ро^яы!^ «^-го-- 
ателАстп^, <деуяпта,1я д<> Т19Г'> арея^яя еже г4яь сало- 
<т«»ятелм1осгя Ееля орвгъл Васял1д я сижряяяля «злаыч;*»» 
кые вуь р<|дят1глеяъ ;д%лы. то ядвакох» не вдаьз1>ягляг% 
яряяаяв пркяшшхь алад^г«л&лы.\ъ вяжжв. Достат<>чно <^ы« 
.ю '|дя'1гг> аомпр-^яЫ жь ва.я-Ьрея^я аозяратятьсв къ яеяо^- 
вратввё»& ггарягк^. тгкга» вгл^дъ за ковчвао» ВасялЬ|« яс- 
<к&ю я тгя сла1>ы« <1статвя ;х%лкшщщы. Пасовеогъ аъ 1569 
ГЯД1Р» В1к аорх; ожетп^вяяй 5арь8ы Грояваго оротяаъ 

тго ЯВ СВ . Я К яа ево-к яяяаявстяыв ем^ от11е*«а« 
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токъ прежвяго порядка вещей, погибь пасильствениою 
смерт1ю иоел^лшй УлЬльный князь, слишкомъ явно обна- 
руживпиК про|»возаконныя стре11лен1я. НазначенЕс уд-кла'^ 
младшему сыну ТоанНа IV, Димитр1Ю Углицкоыу, не было 
уже нарушсн1емъ государственваго единства: зав'Ьщаи1емъ 
отца былъ онъ поставленъ въ чвсто*подданиическ1Я отно- 
шея1я къ старшему брату, какъ Государю всея Руси. Ыо^ 
какая-то роковая судьба преследовала уд^льныж-ь князей: 
уд-Ьльный князь только пр имени, Дймитр1и погвбъ на- 
свльственною смерт1Ю подобно многимг, бывшимъ ими 
на самомъ д'Ьл'Ь. 

Родовыя отношен1я между князьями Рюрвкова Дома ис- 
чезли: они уступили м'Ьсто государственнымъ. Не соотв-Ьт- 
ствовалъ и прежн1& титулъ <с Великаго Князя » новому зна- 
чена собирателей Русской земли — - князей Московскихъ. 
Уже [оавпъ III, какъ насл'Ьдникъ правъ древнихъ «о Боз^ 
Самодержцевъ » Греческихъ, усвоилъ ссб'Ь принадлежно- 
сти ихъ власти, окружилъ себя Дворомъ, устроеннымъ по 
образцу ВйзантШскаго; какъ первый Державный Государь 
всей Русской земли, возвысился до недосягаемой высоты, 
именовался Царемъ. Внукъ его, ведш1Й свое происхожде- 
В1е отъ сспревысочайшаго Цесарскаго престола и прекрасно- 
цв'Ьтущаго и пресв-Ьтлаго корени Августа Кесаря, обладав- 
шаго Вселенною » ' (конАЧГ^о не по естеству , какъ хо- 
тЬлъ 1оанвъ заставить в-Ьрит^ себя и другихъ, а духовно), 
окончательно принялъ титулъ Царск1&, который вполнЬ 
соотвЬтствовалъ значенаю Монарха, уже не сгЬснепнаго 
орежними родовыми отношешями ' , Государя Самодер- 
жавиаго и покорителя г^аретвп *. ^ 



!• Акты Арллогр. Экс л. II, Л^ 7, 44, н т. д. Также: <с О титз'л-Ь 
Государей РоссЫ » , соч. Л а к I е р а въ журо. 11ян. Нар. Пр. 1847. 

В. « И€тор1а огвошенШ м. кимзьамв Рюрикова Дома » С. М. С о л о в ь е в а, 
етр. 38. 

3. На то, что Московск1о Государи осповыва^и свое право киеповатмя 
Царяха ■ иа аааоеванЬ| царств*!, н.ш веяс^ь, которьиъ взад-Ьтеди мосядя 
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Но въ то время, когда утверждс^ось * у насъ единодср* 
жавве, общество еще не могло отр-Ьшитьса огь заветной 
гтарипы; въ быт-Ь его заключалось слишкрмъ много сл'Ь- 
довъ прошедшаго. Особенно противор'Ьчяли строгому оо- 
рядку государственному стремлешя вельможъ и дружин- 
пиковъ, отстаивавшихъ древн1я права отъ'Ьзда и сов-Ьта. 
Борьба была неизбежна. Уже 1оаннъ 111 и Васил|й IV, 
требуя безпрекословнаго поввновсн1я отъ окружавшихъ пхъ 
сановняковъ, возстади противъ запоздалыхъ оритязан1Й-7- 
но не усп-Ьлн подавить ихъ Грозный, во время малол'Ьт* 
ства и бол-Ьзни своей* им'Ьлъ случай слишкомъ хорошо 
ознакомиться съ противогосударственными стремлен1ями 
энатныхъ служилыхъ родовъ: потому борьба съ ними, при 
его глубокомъ соэнан1и святости своей власти, при его 
раздражительной природ*!», достигла крайности, приняла 
столь ужасный характеръ *. Погибли всЬ , казавшЕсся 
ему подозрительными* мнимые или истинные представите* 
ли устар'Ьвшихъ прптязашй. Не см'Ьли выступать съ ними 
царедворцы, окружавш1е трон'ь въ иосл'Ьдн1е годы его цар- 
ствован1я: они безмолвно покорялись новому порядку ве- 
|цей. Но 1олн||ъ не кончилъ всЬхъ преобразован1й, как1я 



ототъ титулъ, уклаимготъ, между прочиЛ', С4ёдуюш1я слом въ статей* 
помъ списке посольстма Потелквна въ.Нс11«и1ю 1вв7 г. (Древа. Росс Ви- 
а41ов. 1V^: « Вдажеааиа иалятм Вел1к1а Государь Иввяъ Васальевичъ гъ 
Бож1ею по»01ц1ю иомиадъ подъ свом! царскую руку веинЫе царства, про 
которыя сами выдаете, гд-Ь были паря бодьши Золотив Орлы, Асграхан* 
свое N Каааяское велим1е царства я государства, ■ Сабмрское царство, и 

* по гЬчъ велнкнаъ царствааъ н государстваи-ь Велин1й Государь нашъ Его 
Царское Величество во свояхъ царскихъ грааотахъ Царезгв ■ Саяодерж- 
цемъ имеиуетсв.в 

^ I. Ц^ь вгой барьб«1, нЬвоторывъ образом ъ • уже оояямалъ совремеи- 
ИМИ писатель Гваньини (« Мовсот!» |1евсг1рио и въ«8сг1р1огев Ы- 
в(ог1» Ни1Ьеп1с »•• Т. !• яад. Старчевскямъ^: « 1прГ1т1вяие аЛ е«. я«» 

* ра1ег атмвяие виив 1псерегв1* совивпапёа е( регвс{ец4а ав&шмвв арроупИ: от- 
пев в1п|1гит РНпс1ре« е1 а11о« яао«т19 Ма|(па1е$ саа1г1в « ров$еа$1ош1и18 е1 
апаЫ11ов(Ьи« ехиеге» ро«1еа ошвев ава{|9вгит е1 апияиатго Гвютатвв т1го9. 
Япов ви» I. €Ов1гвг1ов сегвеЬв!, 1п1с||1аге 4е П1е^1ояие 1о11е«е соерИ.» 



/ 
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яи4^ъ въ вяду. Съ одной стороны» шюпя иэъ учрежден!» 
его, направленны хъ . противъ родоваго вельможества, ру- 
шилась или не .повели къ предполагаемой ц-Ьли *; съ 
/ другой, и онъ не всегда шель напорекоръ современны мъ 
'■ ему Формамъ общественнаго быта. Такъ, сокрушая другЕи 
притязаи1Я боярск1я, онъ щадилъ обычаи «{-Ьстничества, не 
смотря на несообразность его съ бытомъ государства, въ 
которомъ свято выполнялись всЬ иныя вел'Ьшя ^Самодер- 
жавной власти. Возникнувъ всл'Ьдств1е столкновенЁя родо- 
ваго начала со, служебнымъ, местничество особенно уси- 
лилось со временъ 1оанна 111, когда престолъ Государей 
Московскихъ, амЬст^ съ другими знатными родами, окру- 
жили столь мпогЕе потомки уд'Ьльныхъ князей. Пресл'Ьдуя 
свои родовые интересы, они старались подчинить имъ и 
самую службу; присвоили себ1>, при занят1и госуда|1Ьтвен- 
ныхъ должностей, право считаться заслугами своихъ пред- 
ковъ, основывать на нихъ служебное старшинство всего 
рода своего. Обычай такъ укоренился, что правительство 
было принуждено уважать м^стническЕе счеты. Зван1е чле- 
новъ Царской Думы и всЬ важн'Ьйшве чины въ государ- 
ств'Ь сд'клались мало-по-малу исключительнымъ достоян!* 
емъ нзв'Ьстныхъ родовъ. Достойнкйт1е между людьми не- 
знатна^о происхожден1я не имЬлп къ нимъ доступа. При 
такомъ положен1и д1>ла. Грозный усп1>лъ только ограни- 
чить м'Ьстничество, запретивъ счеты о старшинств'Ь кня- 
зей, д-Ьтей боярскихъ и большихъ дворянъ съ воеводами, 
подъ которыми они будутъ находиться на службе '; 



/ 1. Тякъ опричнина, вал'Ьлавъ столько ада, исчезла ете при жи^ни 1о- 

авва; э ван1е л умныгь двор янъ, подъ именепъ которыжъ онъ авелъ вь цар- 

ск^'Ю Думу люден «езнатпаго происхом;де111Н, нлъ самвхъ мзбраипыхъ, о- 

брапыось, посл'Ь него, въ обыкновенный чинь, который жаловался и чло- 

1 намъ зпатрыхъ родовъ; д1якн им-Ьли эначеи1е только но сильному вл|н- 

\ В1Ю на л'Ьла, но не возвыталнсь дал1*с зван1а льяковъ. См. « Взглядъ на 

\ юридмческ1й бытъ древней Русп ». соч. К. Д. Кавелина, въ Г.овр. 

^ 1847, ^1. 

2. Собр. гос. гран, и дог. Т. II, Л^ 38.— Ник. Л-Ьт. VII, стр. 258. 
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/лроложи*1ъ путь късго постепенному ослабленвю частымъ 
объявлешемъ службы певн'Ьстною. Преемники сто— аа ис- 
ключен1емъ уклонен!^ въ царствовате веодора 1оанновича« 
когда ГодуновЪ'Праввтель пресл'Ьдовалъ личные интересы 
свои — бол'Ье или нен'Ье придерживались его системы; ста- 
рались мало-по*малу отучить воеводъ и дру^иxъ сановниковъ 
отъ обычая считаться м']Ьстами '. Но прошелъ еще ц'Ьлыи 
в^къ а9 совершеннаго уничтожен1я местничества. 

/ Между т'Ьмъ и въ быту сельскаго сослов1я закликались 
алементы. несови-Ъстные съ государственнымъ началомъ, 
юол'Ье и бол^е водворявшимся у насъ въ жизни обще- 
ственной: таково было право перехода, вынесенное, подобно 
другимъ разрядамъ общества, и крестьянами изъ древняго 
быта Руси. И оно должно было исчезнуть. Въ царствова- 
Н1с веодора 1оанновича пос.1'Ьдовало запрещсп1е крестьян- 
гкихъ выходовъ, конечно вызванное- отчасти личными ин- 
тересами Годунова *, но тЬмъ не мен^е сообразное съ 
требовашями современнаго развитЕЯ Московскаго государ-^ 
ства, необходимое въ отношен1и полнтичсскомъ и адми- 
нистративномъ. 

Вг1 С0СЛ0В1Я подчинились восторжествовавшему началу 
государственному... Но еще не изгладились воспоминан1я о 
прошсдшемъ, не уничтожились всЬ сл^ды ирежняго порядка 
вещей, когда настало время страшнаго перелома , эпоха 
смутъ. 

Въ 1598 году скончался безд'Ьтснъ Царь веодоръ 1оанно* 
внчъ , заключивъ собою семнв'Ьковон рядъ Державныхъ 
потомковъ Рюрика. Рушилась одна пзъ кр-Ьокихъ связен 
общества, привыкшаго къ непрерывному преемству верхов- 
пой власти въ одномъ Царстоенномъ Дом-Ь. Г1ос^Ьяно сЬмя 
смутъ и неразлучныхъ съ нпми б-ЬдствЕЙ госу'дарствснныхъ. 



1. См. о а-Ьстанчеств-Ь изс4'Ьловав1е В о ^ у е в а, иом'Ьт. »ъ Сямбирскоа-ь 
СЛорвик'Ь, ■ статью С. М. Соловьева, въ Уоск. САорвшгЬ, 1Я47 г. 

2. Ся. Д|1€С«ртац1ю Г. Павлова, стр. 44 я т. д. 
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Тщетво Годупов'^о за нимъ Шуйскш думало возобновить 
прес'1Ь||Ш1&ся царск1п корень. Не ихъ племени было суждено 
влад'Ьть Державою Русскою. Появлен1е мнимаго представи- - 
теля прежней Династ111 взволновало Русь« привязанную къ ^^^ ^ . 
роду закоиныхъ Царей — ^ и Домъ Годунова паль жертвою У У / 
очевидной* кары Провид']Ьн1я за кровь нладенца-мучеаи- | 

ка, пролитую въ Углич-Ь. Не могъ удержаться и Шуйск1Й 
па престол'Ь , ' не ему сужденномъ. Прежше соперники- 
бояре завидовали возвыи1ен1Ю равнаго имъ боярина. Крамолою 
бы.иь он** возведенъ Ч крамолою свергнуть • Крамоламъ 
не было конца. Какъ бояре , такг и друпе общественные 
разряды действовали, въбезгосударнуи» апоху , только въ 
своемъ особномъ интересИ, стремились къ самовозстановле- 
Н1Ю, если не въ прежнемъ вид'Ь, то, по кранпей м'Ьр'Ь, обна- 
руживая мнопя изъ прежнихъ притязан1Й '. Выказались 
и бол'Ьзненным начала, накопившЁЯся въ обществ-^ въ про- 
должен1е вековой борьбы прсжняго быта съ новымъ поряд* 
конъ вещей; вышли наружу элементы безнарядья , дотол-Ь 
таввш1еся въ 'тиши или находпвш1е убежище на границахъ* ^ 

еще не подчинившихся государственному началу. Къ иим'% '' 

присоединились* толпы отвержепнпковъ общества* которыхъ 
высылали къ намъ Литва и Польша. Всколыхалась Русская « 

аемля, какъ. бурное море. Казалось, надлежало погибнуть 
государству, на которое со всЬхъ сторонъ сыпались удары. •• 
Но какъ ни бурно было волне111е, какъ пи сильны причи- 
ны , вызвавш1я его , госуларствепное начало , обязанное 
своимъ развит1емъ предшествовавшему перЕолу у восторже- 
ствовало наконецъ надъ стремлси1ями запоздалыми. Парт1и, 
Д'Ьйствовавш1я врознь, каждая оресл'Ьдуя слои интересы. 



1. Отаосительио ьл\п\\\л , какое нм'Ьдо воэведе1|1е Шувскаго на прсстолъ 
сониояъ к^евретовъ, см: оОбзоръ событ1и Русской исторш отъ кончины 
Царя Веодора 1оаипивича до встуидеиЫ па престолъ Дома Ромайовыхъ » , 
С Ы. Со дон ьева. Гд. V, въ Соврем. 1849, .Д.^ 1. 

2. Прекрасвое объясиев1е значеи1я борьбы въ такъ называемую у насъ 
сарутмую, беагооударную опожу находпмъ въ диссертац!» Г. Павлова: 
«Объ истор. значены царствоввн1я Корпса Годунова.» 

2* 

« 
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гоедави.тск* когда инозсипы выказааи явМЬе нам^Ьпете по- 
работвть Ругь« когда страшная опасность ггада угр[9жать 
Правос.1ав1Ю. Релипозное сочувствЕе поддержало, обновило 
вс-Ь друпя связи. Вв1ступилъ^ на первый планту здоровый 
алементъ народонагелен1я, кр'Ьок|Л прнвяэанноспю къ в'Ьр'Ь 
н отечеству ; восторжествовали поборники государствсннаго 
начала. Крамола утихла, когда (по выраженвю пословъ 
«киской Дуиы, прибывшихъ къ новоизбранном^ Царю) «всЬ 
Русск1е люди уже наказалися» т. е. ц-Ьною крови р разо- 
ренпыхъ жилищъ уб-Ьдились въ невозможности во^рато'ц^ся 
къ невозвратимой старин-Ь « въ необходимости подчиниться 
строгому порядку гисударственному. 

Необходимость ата перешла въ народное сознанЁс. Пред- 
правители Росс1И , вручая скипетръ юному Михаилу, выра- 
зили только желавме • чтобъ впредь Царская степень укрл^ 
пмлась на вгькы и всего государства Московскаго люди были 
въ поко-Ь и благоденствк иодв однимъ кроломъ и подъ иар^ 
скот высокою рукою. Такимъ образомъ В'Ьвценоспамъ изъ 
новой Династ1п, продолжавшимь д-Ъятельность свош^ъ пред* 
|||ествеиниковъ на оочв^, уже подготовленноб,. предстояло 
иреодол'1»ть мен1»е затрулнен1Н , чтобъ сд-Ьлать государство 
главныиъ дввгателемъ всЬхъ обществснныхъ отправлен1Й. 
Это совершилось вередъ эпохою преобразован!^ , наступи- 
вшею для Ро€С1И въ конц^ Х^*11 в^ка. 



« 
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II. 



Утверждая гогуларственпоо начало въ обшнрныхъ влад-Ь- 
щахъ свойхъ, Московск1е Государи должны были оостоанво 
вм'кть въ виду : дать иравпльн%ишее и просгЬишее образо- 
вавЁе всему внутреннему \правлен1Ю« привести отечествен- 
ные уставы въ порадокъ п систему, падать законоположе- 
и1«, въ особенности иеоохолимыя для }ловлетворев1а ое|1- 
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шыхъ потребцосИкй граждаискпхъ обществ-! : ооезпеченая 
лвчнцё безопасности и права собственности. . 

Начало осуществлеи1л этого стрем.1сн1я отпосится къ 

госуларствовашю 1оаниа III. При нсмъ Московская Русь 

стада уже представлять не« массу земель, случайно сосди- 

I ^ ненныхъ вм^стф , но политические Т'Ьло , являвшее всЪ 

признаки обшей жизни и общихъ потребностей , грсудар- 

стйкёниу1а территорЕЮ ыъ полномъ значент этого слова. 

Ваутреинее управлен1е начало ирюбр-Ьтать правильность , 

клЩцЛ 1]р1^жде не им1мо : въ основан1и его положена идея 

единОдернсав1Я, Не вдругъ конечно отд-Ьдьимя части его 

. приведены въ соотв'Ьтствес и соглас1е между собою : но 

. при 1оанн'Ь и ближаншихъ нреемиикахъ его образовались уже 

ностояннна орисут'ственныя м-Ьста, изи1>гт11ыя бпосл'Ьдств1и 

иодъ обиишъ назван^мъ йриказовь, между которыми раз- 

л'Ьлплпсь д'Ьла впутренняго управлен1я Ч Одни изъ нихъ 

зяв-Ьдывали особымъ родомъ лЬлъ по целому государству; 

* В1. другихъ сосредоточивалось управлен1е изв-Ьстными обла^- 

стями. Непосредственное м'1^стное управлен1е предоставлено 

было чиновннкамъ, которые сначала назывались нам-Ьстна- 

ками и волостелями , потомъ вообще воеводами. Д-ЬЦотвуя 

чрезь нах6дн111п!яся при нихг приказныяили съ'Ьзжвя избы 

и палаты /' они зависали непосредственно отъ приказовъ 

сто.|ицы« которые входили во всЬ подробности м'Ьстнаго 

, управлен|я. Высшимъ , цептральнымъ м-Ьстрмъ для всего 

I Государства была Царская Дума , вь которую вносились 

. важн'ЬйшЕя д'Ьла « подлежавш1я разсмотр'ЬиЕю самаго Го- 

^, сударя. 

При {оанп'Ь Грозномъ образовались почти всЬ приказы* 
. существовдфшге въ Московскомь государстве» до временъ 



1. €а. <50бразрвац1е уоравлени въ Россш отъ {оаова 111 до Нетра Ве- 
ликаго» Орд. П^оФ. Сиб. Ун. Неводиыа. Также: «Объ устроЙств-Ь 
уарйьлеи'1я въ Ро%с1й съ XV до нсжода XVIII в ^ к а <», въ Ма 
тер1алхъ лля статистики Росс, нмаери!, Т. I, 1839. 
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Миxа^I^а веодоровича. Но особенно зам'Ь^ртельиы ареобра- 
зоват'я его въ обдастномъ управленш. Им^я въ виду 
улуча1ить положен1е аростаго народа/ опъ старался оградить 
его отъ самовласт1я нам'Ьстниковъ и волостедей Ч Сперва 
ограиичилъ кругъ ихъ в'Ьдоиства : отд'Ьлилъ огь негб уго- 
ловное и уголовно- полицейское управленЁе, даровавъ жите- 
.лАмъ право избирать изъ среды себя г^бвыхъ старосгь и* 
ц-Ьловальниковъ, которые зав'Ьдывали делами разбойный и. 
Наконеаъ, при дальнЬишихъ преобразован1Яхъ« вовсе отм'б- 
иилъ областныхъ правителей, лредодггавивъ , заисключе- 
П1емъ погранмчныхъ областей, все м-Ьстное управлеи1е въ 
зав'Ьдыван1е самихъ общинъ , непосредственно подчинен- 
ны хъ Московскимъ приказа «ъ '• Къ сожал^и^ю рефорны 
эти , при недовтаточномъ развит1И пашихъ общинъ, при 
отсутств1И въ нихъ высших ь интересовъ , не ии'Ьли проч> 
пости. Он-Ь рушились посл'Ь кончины 1оанна. Старосты и 
ц'Ьловальнпки, утративъ значе111с, какое онъ имъ придалъ, 
остались только по д'Ьламъ уголовпаго управлен1я и для 
сбора Царскихъ доходовъ ^^. Въ городахъ , всл1>дств1е 
временной необходимости , вызванной эпохою с1|утъ , по* 
стоянными правителями сделались военные начальники. 
Назван1е намЬстниковъ исчезло : зам1;неннос (окончательно 
въ царствоваше Алексея Михайловича) названЕсмъ воеводъ, 
оно осталось только простымъ тнтуломъ для нашихъ ди- 
пломатичсскихъ агентОвь въ сношенвяхъ съ иностранными 
Державами. 

Не смотря однакожь на так1Я изм'Ьиен1Я въ частностяхъ, 



1. Не дарохъ 4юЛ1ыъ его простои нцролъ. Ко алии с ъ, эмпсивая то, 
что слышалъ по 1федан1ю уже во утороИ половинЪ XVII в1>ка, говорить: 
«Мваиъ Ва^ильевичъ былъ любпиъ иаролоиъ , потопу что съ пииъ обхо- 
дился хорошо, по жестоко посту палъ съ своими бонраип (я. Ныи-Ьшнее 
состоип1е Росс1и», эъ чте1ияхъ Или. общ. исг. и др. Росс. 1846)* 

2. Акты археогр. экс п. Т. I, щА^ 2)2, 243, 257 и т. д.; также 
Г. Неволппа: «Образоваисе уиравлеи1я въ РоссГн отъ 1оавна 111 до П. В.в 

3. К. Д. Кавелина: «Впаядь па юрид. бытъ др. Рогс{||.и 
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адмвнистращя вообще сохранила у иась » въ главны хъ 
чертахъ, одинъ в тотъ же видъ до самыхъ временъ аре* 
образованШ Петра Великаго. Развит1е ея иахоАилось въ 
тЬсной связи съ движеи1ев1ъ нашего законодательства. 

Рано должна была, при водвореи1и единодержав1я, обна- 
ружиться потребность зам'Ънить мЬстные уставы , д1>нство« 
вавшЁе въ эпоху разъединси1я Русской земли, уставами 
общими для всего государства. Первое движен1е въ этомъ 
отношен1и представляетъ обнародоваше , въ 1497 году , 
, судебника 1оанпа И1, основан1емъ для котораго послужили, 
; вм'1сгЬ съ Русскою правдою , прежи1я суднын грамоты. 
, Вторымъ моментомъ въ развит1и нашего закоподательства, 
' въ эпоху Москояскаго государства^ было составленЁе (1550 г.)- 
. Судебника Царя 1оаниа Васильевича. Дополпеннын присос- 
дннен1емъ къ нему, въ вид'Ь указовъ , новыхъ узаконенш 
какъ самаго 1оанна , такъ и пресмниковъ его веодора 
1оанновича и Б. в. Годунова , и известный подъ именемъ 
своднаго судебника , онъ д'Ьйствовалъ до самыхъ временъ 
АлексЬя Михайловича, къ царствовап1ю котораго относится 
окончательное развитее нашего законодательства въ дух'Ь 
древнихъ уставовъ. 



/ 



III. 



Собиратели Русской земли, утверждая въ ней стропи по- 
рндокъ государственный, направляя ее къ великому буду- 
щему, всегда находили опору въ нашей Церкви: она способ- 
стИовала водвореи1Ю спасительнаго единодержав1я, основан- 
наго на понят1и о власти царской , какъ непосредственно 
исходящей отъ Бога. Церковь сообщала внутреннюю силу 
государству; государство, съ своей стороны, не только ограж* 
дало вн'Ьшнее благосостоявве Церкви , но и заботилось о 
сохраненш догматовъ и обрядовъ ея въ той чистогЬ , въ 
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НИ опсрыгыя оредложенЕЯ, ив, тайные аровски его не 
мл^ли успеха при иепокодебимостй нашихъ Государей 
в-^ догматахъ Правосдав1я, при твердомъ иам-Ьрен!» вхъ 
«держать, съ Божьею водею, крепко свой законъ» хра- 
нить честно ноучен1е Святыхъ Аоостодъ и Святыхъ Отецъ 
Вседенскихъ седин Соборъ ». * Посд'Ь р'Ьшнтедьнаго, но 
гЬмъ не иен'Ье неудочнаго вм'Ьшатедьства въ д'Ьда нашего 
отечества въ пер10дъ саиозванцевъ (изъ которыхъ оерваго 
И'Ькоторые считали даже простыиъ оруд1еиъ 1езуитовъ), 
папы должны были сознать свое безсил1е надъ Православно- 
Русский ь м1роиъ. Кончились, по крайней м'Ьр'к, открытыя 
попытки ихъ распространить на него свою власть. Только 
тайные происки Рииско-Католической пропаганды изредка об* 
наруживались и впосл'Ьдств1и. Но они-то. ви'ЬстФ съ враждою 
Польши, Ун1ею и говен1ями Православныхъ въ Малоросс1и, 
повели къ запрещен1ю свободы Римско-Католическаго Бого- 
служен1я въ стране» которая издревле отличалась истинно- 
Христ1анскою в1;ротерпимостью, въ которой посл'Ьдователямъ 
другихъ М>роиспов1»дан1н дозволялось строить церкви во 
всЬхъ городахъ « гд-Ь они находились въ значительномъ 
чпсдЪ. ' Мейербергь съ негодован1емъ отзывается о та- 
комъ ограничен!!!, въ царствоваше АдексЬя Михайловича* 
свободы богослужен1я своихъ единов-Ьрцевъ : онъ не по- 
нялъ или не хот-Ьлъ выставить истинной причины его *. 



[Тахжестатью: •Историчоск1е докумеоты опр11тяза1||я1ъ папъподчи- 
^нить Русскую Церковь своей в^асти съ IX в. до нач. УыЫ» (въ Сын1 
)»теч. 1817. Л^ 4). 

1. Такъ па прел-юженЕе Папы Льва X о соедивев1и Е^ерквфЙ, сд'Ьданное 
чреэъ Альбрехта, Магистра Тсвтонскаго Ордена, Васи41й 1оаыиовичъ отв!!- 
чалъ: что онъ «какъ наперсдъ того съ Божьею во^ею огъ лрародитедей За- 
коиъ Греческой держалъ кр-Ьпко, такъ н нын-Ь съ Божьею во^ею Заковъ 
свой держаги крепко хочоть» (Карахэ. VII, ир. 191). Так1е же решитель- 
ные 0ТВ11ТЫ 11осд1)дова.1и со стороны 1оанва IV на предложеп1е Антов1ч 
Поссевниа (См. Моск. Соборы на еретнковъ XVI в. въ Чт. общ. вст. и др. 18^7. 

2. Кс1а11оп йе 1гом атЬаавадев (1^ СагИа1е, Аш&С. 1672, стр. 73 и 74. 
3 В1суегЬегвг> «^ег 1п МоясотГашо. Во Франц. пер. (Лейденское нэд. 

4088), на стр. 187 читасмъ: «!18 оп1 ри18ё Лев Сггес9 ипе а! ^гапЛе атег*1оп 
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Оостоявно заботясь о б^а^1к Церкви , Государи Москов- 
ские* гь эпоху окончательнаго, волвореи1я въ Русской зеыл'Ь 
единодерасав1я, р'Ьшились, учрежден1емъ иатр1артества, воз* 
высить ея 1ерарх1ю на степень, равную съ Визант1искою. 
Учреакдеше это было приготовлено всею предшествовавшею 
истор1ею нашей Церкви. ! 

Митрополиты, стоявш1е во глав-Ь Русской 1ерарх1И, до 
врсменъ Св. 1оны посвящ.ались Патр1арха11И Константино- 
польскими. Но б-ЬдствЕя ВизэнтЕНСКоп импер1и и другЕЯ об- 
стоятельства постепенно ослабили зависимость ихъ отъ 
патрваршаго престола. Посл-Ь паден1Я Константинополя они 
перестали '1Ьздитъ туда для ставлен1я; избирались и посвя- 
щались Соборомъ Русскаго духовенства подъ руководствомъ 
самаго Государя: сл']&доватсльно на д'Ьл'Ь были независимы. 
Надлежало только освятить обычай, уже существовавш1Й; 
окончательно вывести Русскую Церковь изъ неопред1>леи- 
наго положешя, въ которомъ она находилась. Это посл']^- 
ловало въ царствовате веолора 1оанновича. Незадолго до 
ирссЬчешя Рюриковой династ1и, Митрополитъ царствующаго 
града Москвы и всея Руси был ь возведенъ на степень Все- 
лепскаго НатрЕарха — степень, соответствовавшую значснт 
единственнаго на земномъ шар^ самостоятельнаго Право- 
славнаго государства, которое служило точкою опоры и 
для б'Ьдствующей подъ игомъ варваров ь Церкви Грече- 
ской. Вм^сгЬ съ т^иъ, сообразно расширен1Ю пред^ловъ 
государства, увеличено и число митрополитовт*, арх1епи- 
скоповъ и епископовъ. 

Учредители патр1аршаго престола въ Москв'Ь не ноглн 
предвидеть * будущаго чрсзм-Ьриаго возвытен1я власти ду- 



роаг 1е Раре. яиЧи |Гоп1 ^ата^9 Уои1и регшеЦге аих СаиюИяиеа Гиаа^е НЬге 
€1в ]еиг Не1191оп (1ап9 Мовсии... С'е41 ип агИвсе с1и с1ётоа« роиг ефрдсНсг 
Яи*Н*пе раяве еа Мо$сот1е яие1цие гауоп де 1а 8а1пе (1ос1г1пе раг Гежегске 
<1с 1а теИ^ков СаКНоПяие. ЛопС 1а 1и[П1ёге (11981рап1 1е9 Сёи^Ьге^ Ле \л сгоапсо 
с1е сеш <1а Рауя« йе 1еиг Гавзе соппоИге 1е тга! сЬеш!!! |1е 1а Ро!. с( ^ие 1е 
яи1тап« На пс «е ге|1ге111 ()с €1с95ои« за ри199апсе!!»1 
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ховиой. Между т-Ьмъ первая посы^ка для такого сд*кдств1я 
заключадась въ сачомъ понапш о недосягаемой высот!; 
патр|арп1аго сана. Кь этому прнсоедшивдись друпа важн-Ьв- 
Ш1Я обсгоатедыгтва: собыпя смутяаго времевв, когда оа- 
трвархъ ЯВ.1ЯДСЯ тачаамымь челошлколь * въ бевгосудар- 
ной* эемд-Ь Русской : значен1е Фядарета Ышкнтяча , в-Ько- 
торымъ образомъ соаарствовавшаго своему Дерхаваомт 
сыну *; наконецъ колоссальная дмчность Никона. Но 
1ерархшчегк1а прятязатя посл^двяго вызвала, въ нарство— 
вав1е Алексея Маханловача, новую оотре^кность: точв-Ьй- 
шее опред'Ьлен1е отношенЕн между в.1астыо церковною и 
светскою. 



IV, 



Утверднвь ора 1ааннЬ П1 свою незавасямостъ. Ро€С1я. 
прп преемнвкахъ еп)« должна была ст{1ем11ться къ ттвер- 
жден1Ю своей безопасиостн унпчтожетемь носл-кднвхъ ос- 
татковъ господства орды Батыевой въ Р\гскоа земл1;. Самъ 
1ааннъ уси4ль оодчинигь себ^ одно ваъ царствъ. возник- 
швхъ изъ развалвнъ «Золотой орды — Казанское: Васвлвн IV 
нанрагалъ всЬ уса11а« ««тобь удержать его въ завмсммоств« 
хотя н еомимгельиой* Но гро>1Кое мча оокорвтеля царгтвъ 
суждено было стажать 1'р(ином\: «съ Бож1е№ вомощ1ю 
ноамалъ овъ нодъ свою царскою р}к\ велвк1е цар- 
ства Казанское в Астраханское.» Нокореше Казавв было 
иеобходвмо для обезоечев1я нашвхъ Вос1}^чныхъ пре- 




«^ 11*1Ь- 
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д'кювъ: но не мен-Ье иажно бьмо и ооузлаихе Крыи- 
цевъ. Помогавъ иамъ, при [оанп'Ь III, сокрушать Золо- 
тую орду , 0НИ « при орсемиик-Ь его , сама сд-Ьладись 
опасн'Ьишими врагами Росс1п , непрестанно вторгались въ 
ея предЬды. «Не велмшь мнк пойти на Московского зе- 
млю, ино миф» Ч'Ьмъ быть сыту?» говорилъ Махметг- 
Гирей. Турецкому султану* который знпрещалъ ему тре- 
вожить владФлпя и своего друга великаго» ВасилЕя 1оанио- 
вича. ' Каждый добрый ханъ , по укоренившемуся обы- 
чаю* считалъ какъ бы обязанностью своею побыв«ать на 
берегахъ Оки. Крымцы неоднократно являлись подъ стЬ- 
наии Москвы; южная же Украина наша отдыхала разв'Ь 
только тогда, когда виды на удачные поиски въ Литв-Ь 
отвлекали отъ нея хищныя полчища. ОбузданЕс ихъ было 
необходимо для блага государства: потому отношенЕЯ къ 
Крыму сд'Ьлались однимъ изъ главныхъ предметовъ попе- 
чен1и Московскагр правительства. 

Бъ эпоху завоеван]я царствъ Казанскаго и Астраханскаго, 

■ 

думцы Грознаго полагали, что настало время и для поко- 
рен1я Крыма. Удачные на61>ги князя Вишневецкаго и дья- 
ка Ржевскаго, он^е бол-Ье , счастливый походъ Дан1ила 
Адашева , опустошившаго темное царство^ гд'Ь до него 
«сабля Русская не ибагрялась кровью нев-Ьрныхъ»^ поддер- 
живали такой образъ А1ыслен. Снльвестръ и его сторонни- 
ки убеждали 1оанна переменить прежнюю робкую систему 
войны цротивъ Крыма: предпринять туда походъ лично, 
пли послать сильное войско. Но 1оаннъ вполн*^ обнаружилъ 
свой глубоквй правительственный умъ, отказавшись отъ 
предпр1ят1я опаснаго. Крымск1Й ханъ былъ присяжникъ, 
посажениикъ султана: слЬловательно всякое покушен1е за- 
воевать Крымъ повело бы къ войн*!» съ Тури1ею, для ко- 
торой Московское государство еще не имЬло достаточиыхъ 
средствъ. Притомъ обширныя степи, отд']Ьлявш1я насъ отъ 



^. Карам» VII, при». 210 11 212. 
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Крыма, представляя раздолье для кочевыхъ 11а1здо11Ковъ, 
служили почти иеодолимыуъ препятств1емъ для завоеван!!! 
съ наше!*! стороны. Единствепнымъ верными средствомъ 
для обуздаи!я Крымцевъ, при ненадежности мирныхъ тра- 
ктатовь съ ними, при бсэусп'&шнос'А! попытокъ удержи- 
вать ихъ отъ иаб-Ьгйвъ ежегодными поминками, было по- 
степенное заселен!е степе!! и постоянное содержан!е сторо- 
жеваго во!|ска. 

Еще въ XIV и XV В'Ьк'Ь ставились притоны разъ'Ьэжи^ъ 
сторожей н станичниковъ по Хопру, Дону, Тихой Сосн-Ь и 
другимъ р'Ькамъ, чрезъ которыя пролегадъ обыкновенный 
путь Татлръ въ Русскую землю. Система эта послужила 
образцемъ для 1оанна Грознаго. Онъ старался дать лучшее 
устройство сторожевой и станичнон служб-Ь. Явился ц-Ьлын 
радъ укр-Ьнленныхъ городовъ по всей степной Украйн-Ь съ 
воеводами, осадными головами п отрядами слу/килыхъ лю- 
ден *, Преемники 1оанна продолжали Д'Ьло, начатое имъ '. 
%1нн1а укр'Ьпленныхъ городовъ пополнялась основашемъ но- 
выхъ, выдвигалась вес дал-Ье и дал'Ье въ степь, особенно со 
временя построен1а,вь царствован!е веодора 1оанновича,Б'к|- 
города: разъ'Ьзды сторожей проникали все ближе и ближе къ 
границамъ Крыма ^. Наконецъ, при Михаил-Ь веодорович-Ь, 
сторожевая служба достигла пол наго развнт1я. Укр'Ьплен!я 
были раскинуты по всей Украинской гранва-Ь; везд-Ь устро- 
ены заг^ки, рвы и забои по р-Ькамъ; города н огтрожкп 
являлись средоточ!ями ненрерывныхъ полевыхъ укр1плен!й.* 



I . В||рм>чемъ 11Э«%ст«о, что {ошЁа-^ ау*|«аиа подозрателыюстъю въ окрт- 

•мшажъ его, ■« ■рФт«м>воста»влъ достаток воё тщрии^гпш ■ратямшаяъ 
Крмас««г« иим. Увр^«ле«1е южаыхъ грмщщъ ара Ва1гк ток1иЕо апцас!^ 
п о тому а Крыааы а»^«^Iас^ еа» аодъ Иосавою. 

1^ Са «О сторфжеаоН, стааачаод » «олевоа слтжб% ■• Полъсвов 
УкраВа-^ МФса^аскагФ государства доЦара АдеасЬа МажаВдфаача» 
||. ^и К%даааа (аъ Чтеа. Наа. о4а|. аст. а др. ,1а1В% 

3^' Д ра аа сд миаФа аааеа^ме о а р а аь ааа В даа1а аахадааъ ^гМаржерета ;аь 
мх с#а^^а Даж. Сав. 111« стр. $!1-;1а). 

4 «О отар. с^аа. а аод. сдуж*^» Н. Д. Бйдаеаа^ стр. 4В в сд1д. 
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Првияты и-Ьры и алп иаседеи1я края, топа еще ма^о- 
^юднаго. Крон'Ь переседенш изъ лругвхъ областей^ Я1осбсГв- 
Фких'ъ я разм'к|це1па с^^жн«|ыxъ люден, находили уб'Ьжище 
въ вашей УкраЙ1гЬ МалороссШскае казаки, угнетаемые Поль- 
сквагь правительство|А>: •ян» давали богатыя земли, льго- 
ты, назначали жалованье *. Все очеё1|дн1>е становилось 
движен1е Московскаго государства кь берегам-ь Черного 
моря, конечно еще безсознательное, но гЬмъ не менЬе тре- 
вожившее Крымцевъ. Наб'Ьги нхъ ограничивались ближай- 
шиив къ нпмъ порубежными м-Ьстами— в тЬ р1>дко уда- 
вались. Еще бол'Ье могло обезпечить наши пределы съ этой 
стороны удержан1е Азова, взятаго, въ конц'Ь царствован1|1 
Михаила, толпою удалыхъ Донцевъ. Но Московское прави- 
тельство опасалось тяжкой, при тогдашнихъ обстоятель- 
ствахъ, войны съ Турщсю; потому предписало завоевателямъ 
покинуть полуразрушенную крепость. 

По н'Ьр'Ъ распространетя. въ XVI в-ЬкЬ, нашихъ пре-' 
д-Ьловъ къ Востоку^ особенно по завоеван1И царства Казан-, 
скаго, Русск1е промышленники стали ближе и ближе под- 
вигаться къ Уральскмнъ горамъ и Сибирскому краю. Не- 
обыкновенною по тогдашнему времени предпр1имчивостью 
отличались Строгоиовы. Получивъ жалованнмя грамоты на 
право пользован1Я землями того края, они думали уже объ 
основаши поселен1Й по р'Ькамъ Зауральскимъ, хотя и не 
ии'Ьли достаточныхъ средств1> для осуществлон1я см-Ьлаго 
преднр1ят1я. ' Только появлеп1е Ермака съ казацкою дру- 
^жиною повело , въ посл1>дн]е годьь правлсн1я Грознаго, 
къ завоевав1Ю Спбирскаго царства. Ермакъ не утвсрдилъ 



1. «О с гор. стао. и пол. службе», стр. 55, гдЪ прцмдеяа одна иэъ 
аяогочисденны&ъ росоиссй о посейепЕи Д1алоросс1яиъ въ В1осковскУ1ъ У« 
■раивскихъ городахъ. 

2. «Покорев1е Сибири» П. И. Небодьсина. Г. Небольсиаъ допу- 
сиаетъ только пеюльное участ1е Строгоиовых'ь въ предпр1ятп1 Ермака, хотя 
{гго оротивор'Ьчятъ всЬмъ д-Ьтописямъ (крои-Ь Есиповскои] я подаетъ йоводъ 
къ ■есообразоостяиъ въ саиояъ разскааЬ о событ1и. 
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еще Русскаго господства въ Свбири, по ароложилъ путь 
къ угесфяЯеиаю его въ два сл'Ьдуюния царствован1я. Бла- 
горазумпыя ы^ры правительства при Цар-Ь веодор'Ь и Бо- 
риск Годупов-Ь: кроткое обхожден1е съ покоренными, со- 
г.1аше111с, по-возможности, их1/ интересовъ съ интересами 
завоевателей, иостроен1е укр-Ьпленныхъ городовъ, пересе- 
лен1е вь Сибирь земледельцев ь « спабжбнныхъ всЬмъ не- 
обходимымъ для первоначальнаго домашняго обихода, рас- 
простраие111е гражданственности — все это должно было 
способствовать къ упрочевпю за Росс1ею страны* кото- 
рая , привлекавъ людей X VI и XVII в^ка необыкновен- 
пымъ обил1емъ пушныхъ зв'крей, сделалась впосл1>дств1И 
главныиъ источникоиъ нашего минерал ьнаго богатства. 
Если неурядицы самозванщины и приостановили на время 
наши усп'ЬхИф то по воцарен1н Михаила распространен1о 
завоеван!!! въ Сибири приняло колоссальные рази'Ьры. 
Мно1 очисленныя товари1цества Русскихъ людей* носивших ъ 
"общее напменован1е казаковъ, пробирались все дал-ке и 
дал+*е къ Востоку, по р^камъ и р^чкамь на лодкахъ, но 
льду и тупдрамъ въ собачьихъ и оленьихъ нартахъ; оты- 
скивая землицы, богатыя соболсмъ, приводили разсЬян- 
ныя толпы дикарей подъ высокую руку Царя Б-Ьлаго. Уже 
въ первые годы иарствован1я Михаила было довершено 
завоеван1е страны до Енисея; ипосл1>дств1и удалые казаки 
й промышленники перешагнули за Лену. Въ 1639 году 
казакь Иванъ Москвитинъ дошелъ до Каичатскаго моря; 
м^^сколько л'Ьт!» спу|:тя (1()43 г.) Поярковъ сд-Ьлалъ пер- 
вую поиытку покорить Росс1и земли на АмурЪ. Явились 
города Кнпссйскъ, Красноярскъ и друг!е; въ 1630 г. но- 
строенъ Якутскъ. Мудрый родитель Миз^аила всодоровича, 
желая вознаградить потери Росс1и на Запад'Ь и оживить 
Х)слаб1эвшую д'Ьятельность ея, обращалъ особенное вниман1е 
на Востокъ; им'Ьлъ уже въ виду блджайшее изсл'Ъдован1е 
богатствъ Сибирскаго края. Цреемннку Михаила оставалось 
продолжать д'Ьло, столь счастливо начатое. 
I* Между гЬмъ, со вроиенп завоеван1я Татарскихь царствъ. 
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стала также покоряться Росс111 народ цы, обитави11е па 
Восточныхъ пред1ь1а\ъ Европы» въ Приуральскомъ про* 
странств!, ожядавш1е отъ нея благотворнаго вл1ян1Я на 
ихъ кочевой* полудикШ бытъ. Покорились Черемиса* Баш« 
кирцы» Ногаи. Положено начало и будущему господству 
Росс1и въ с^'ранахъ Прикавкаэскихъ и Закавказскихъ» Въ 
царствован1е Гроанаго основанъ Терск1Й городокъ для за- 
щиты Черкесскихъ князей* присягнувшихъ ему въ в1;рно- 
ста. Еще при ]оанн'Ь И1, Груз1я, сознавая, что ей безь 
единов-Ьрной, могущестренной Росс1и обойтись нельзя» не* 
кала покровительства ; и князь Александръ, въ грамотЬ 
къ 1оанну, именовалъ себя <с меньтимъ холопомъ Великаго 
Царя Московскаго» надежды Христ1анъ, закона всЬхъ Го- 
сударей,^ князя надъ князьями, подпоры б-Ьдныхъ и угне- 
тевныхъ. и * Въ царстеован1е веодора ]оаниовича, вла- 
детель Груз1И, теснимый Турками и Перс1янами« опять 
умолялъ Московскаго Государя взять его государство .подъ 
свою 11ЫС0кую руку, спасти отъ гибели; вм'ЬсгЬ съ сыновь- 
ями и землею, далъ присягу быть въ неизм^нномъ, в^ч- 
иомъ лодданств^ Царя и его насл-Ьдниковъ '. Хотя ни 
веодоръ, принявшш титулъ « Государя ИверскЕе земли * 
Грузвнскихъ царей и Кабардииск1Я земли Черкасскихъ и 
Горскихъ князей л ', ни пресмникъ его , старавшШся 
поддержать свое вл1ЯН1е на отдаленную страну, не могли 
доставить своему присяжнику деятельной помощи, « без- 
страшнаго пребываная въ ихъ державной защите »: но 
т^мъ не иен^е вопросъ объ отношен1яхъ Груз1и къ Рос- 
С1В былъ возбужденъ. Мнимое господство въ Закавказье 
рано или поздно должно было обратиться въ истинное. 
Росс1я пр1обрела неоспоримое право на него. 



1. Карамэ. VI. стр. 218 и прим. 370. 

9. Тамъ же, Т. X, стр. 62. 

3* Собр. го с у д. г рам. и дог. Т. II» 121. 
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V. 



В^> XIV в'Ьк'Ь Русская земля» подъ вл1Я111емъ вп-Ьшнихъ 
обстоятб|^ьотвъ« разд'Ьлилась на дв'Ь половины : Восточная 
стала сосредоточиваться около Москвы въ одно политиче- 
ское т'Ьло^ Западная соединилась съ Литвою и съ нею 
примкнула впосл'Ьдств1н къ Польш'Ь. Но такое д'1;лен1е 
страны, самою природою цредназначенноН къ совокупной 
лсизни, единой не только по географическому положен1Ю, 
но и по происхожден1Ю народа, его релипи, языку, исто- 
р|и , было неестественно. Рано или поздно она должна 
оыла опять соединиться. Право на власть верховную въ 
Русской земл1> принадлежало Государямъ Московскимъ, 
клкъ державной отрасли Рюрикова Дома. Напрасно князья 
ЛитсГвск1е именовали Себя Государями Русскими : Велик1е 
князья МосковскГе, утвердйвъ единодержав1е на Восток-Ь, 
распространили идею государственнаго единства Русской 
земли и на области, присвоенныя Литвою. Они сознали, 
что «г вся Русская земля, Божьею волею, изъ старины, отъ 
мхъ прародителей ихъ отчина »; вид-Ьли въ потомкахъ 
Гедимина только <с вотчичей Нольскаго королевства, да 
Лптовск1я земли отъ ихъ прародителей >»; требовали, чтобъ 
они, для упрочешя вгара, а отчины ихъ Русск1е земли все1> 
поступилися. >» * Добровольно поступиться Гедиминовичи 
не могли: потому борьба съ Литвою, съ ц-Ьлью возвраще- 
Н1Я нашего древняго достояшя на Западе, сделалась, со 
времени 1оанна 1П^ важн']Ьйтимъ предметомъ вн'Ьшней по* 
литики Московскаго правительства. 

1оаннъ П1, всл'Ьдств1е отд'1элен1я огъ Литвы многихъ 
князей съ ихъ отчинами и счастливой войны съ Алексан- 



1. Акты, относ. къвстор1в. Западной Росс! и, Т. I, стр. 
2в3 и т. 4. 
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дроиъ* тщетно^ думавшпмъ посредствоиъ родствеинаго со- 
юэа положить Ареграду его стреилешю, усп^лъ присоели- 
ннть къ своему государству область С'Вверскую съ Черни- 
говымъ, Брянскомъ, Путввлемъ п другими городами; удср- 
жалъ-свои пр1обр'1»теи1я по перемирт, заключеиному въ 
1503 году. Василдй IV* продолжалъ борьбу : завоевалъ 
Ч^моленскъ, и заключая перемир1е, не отказался отъ правъ 
на К1бвъ , Полоцкъ и дру1ие. дрсвне-Русск1е города. Ему 
оринадлежитъ и первая, конечно, при тогдашнихъ ббето- 
мтельствахъ'., но могшая вмЬ'^ь успеха попытка кончить 
вопросъ о возвраи^е91И Западио-Русскихъ областей мир- 
ю^иъ образомъ: чвосшеств1емъ на престолъ Ягеллоновъ по 
избраню чиновъ В. Княжества Лиговскаго. При 1оанн-Ь IV* 
остановались пр1обр'Ьтеи1я Мбсквы со стороны Запада: 
неудачна* борьба со СтеФаномъ Батор1емъ заставила его 
отказаться отъ завоеванШ, временно сд'Ьланныхъ. Польша, 
съ своей стороны^ воспользовалась смутами, которыя нача- 
лись въ Московском!» государств'Ь съ появлен1емъ перЬаго 
самовванца , чтобъ не только возвратить утраченное, но и 
возвести на Московск1Й престолъ своего королевича, ^ли, 
правильп'Ье, подчинить себ'Ь всю Русскую землю и распро- 
странить въ пей католицизмъ. Но Русск1и пароль, руково- 
димый благословен1ями своего первосвятителя « великаго 
эаточеяаика, кр1пкаго адаманта » Ермогена, возсталъ за 
в'Ьру и отечество: подвигъ Минина. и Пожарскаго увен- 
чался оолнымъ усп'Ьхомъ ; благодатное воцарен1е Михаила 
утишило ' волиеи1е, спасло Русь отъ порабощен1Я. Надле- 
жалоу мирными трактатами, устранить притязашя инозем- 
цегъ на господство въ Московскоиъ государстве. Обстоя- 
тельства принудили купить миръ дорогою ценою; по дого- 
ворамъ ^еулинскому и Вяземскому уступлены Польшк 
области Смоленская и Северская. Преемнику Михаила 
пришлось начать возвращеп1е Русскихъ земель съ того, съ 
чего началъ- 1оаннъ III. 

Но между т^мъ необходимость возсоедцнен1я Западной 
Руси съ Восточною стала еще оч^виднЬе. Не смотря ни на 
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11е>С1^|1ов.1С11111 сепмовъ, ни на расСа соптери ора IIача^'Ь 
каждлго ц«прствоваи1Яу зак^ючавш^я въ себ1 особое усаов1е 
но нарушать свобо^ы соврет последователен Православ1я« 
иь Русскнхъ областахъэ которые, ви^сгЬ съ Литвою» во- 
шли «ъ составъ р^чи оосполитой, часто возникали релип- 
оэиыя гоиеи1я. Католическое д)ховенство не могло отка- 
заться отъ желашя присоединить жителей ихъ къ стаду 
вержовнаго пастыря Римскаго. Главнымъ оруд1еиъ обра- 
щения стали, въ XVI в^ке, 1езуиты *• Пачавъ деятель- 
ность свою еще при СтеФан^ Баторш, тщетно дунавшеиъ 
уи^рить нжъ ревность *, они нашли особенно послуш- 
наго ученика въ Сигизмунд^ III, который* совершенно п<^1* 
чинился ихъ ВЛ1ЯП1Ю. Происквии своими поколебали они 
сперва в'1«рован1Я высшихъ сослов1Й; потомъ подали поводъ 
къ П0ЯВЛСН1Ю Ун1и, которвя должна была приготовить 
окончательное присоедииен1е къ Католической Церкви всей 
массы Русскаго народонаселенвя. Польское правительство, 
поддерживая такЫ стремлен1я« думало разорвать главней 
уасмъ, связывавшШ Русь Западную съ Восточною — едино- 
В'Ьр|(. Но виновники Уи1И ошиблись въ своихъ разсчетахъ: ' 
ГОИ0Н1Я только скр1пилп его ; сд-Ьлали необходимость воз- 
еоедннешя съ Москвою еше очевидн-Ье. 

Съ твердост1Ю отстаивалъ Русск1Й народъ в^ру предковъ. 
Но онъ выставилъ противъ гоненЁй не одно страдательное со* 
против л ен1е. Между гЬмъ какъ изъ Православныхъ братствъ 
и школ ь« возникшихъ шъ Каев-Ь и другижъ городахъ, вы- 
ходили достойные пастыри для назидашя М утЬшенЕя го- 
нимыхъ« казацкое общество, развившееся въ огромиыхъ 
|и13М'Ьрахъ на лред'клахъ степнаго пространства, взялось 
за оруж1е. Дыша буйной волею м отвагою, оно -не хогкло 



1. Са. « «стор!» ре«оря»шя гъ ПавьогЬ в Краемаскаго. 

1. С1Ф» Ш '»> Б«торУ1 гоаорвхь Пол^стаъ {еаумтая^ что «Богъ предо« 
сиамлъ СеВ^ тра мгая . таорнтъ агь качего» в^дать будущее а господ- 
стаоапь вадъ с^айстмв; вотоау оаъ ае жочетъ оредтореждать суда Бож1я.м 
( Ш«1«Нв МИ Сма с с а РвЬ аМ аа1Ьоге Вапи 6гоа4»к| 4е Сгоа^! соо$гг1р1а 
«1 «^Я! вё..С«г. Жавр!, РмНа! уВВ.-р. 316). 
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аедчпяшгься л^ражданскимъ уставамъ Польши ; т-Ьмь боа'Ье 
сгь яегодован1енъ отвергло Уи1ю, которую думали навязать 
ему. 11ригкспен1я Сигизмунда« нарушившаго права* кото- 
рый СтеФа1гь Батор|& утвердилъ за казаками* только уско- 
ради во8стан]е. Запылали кровопролитный войны казацк1м, 
продолжавш1Яся, почти непрерывно, бол'Ье полув'Ька. Мно- 
гочислеииость, искусство или хитрость Польскихъ вождей 
часто одерживали верхъ надъ отчкяннымъ мужествомъ» р-Ьдко 
сооровождаемымъ осторожностью. Въ страшныхъ мукахъ 
погибали вожди казацк1е, им-Ьвшме несчастЁе попасться вь 
пл^нъ. Посл'Ь каждаго усмиреи1я увеличивались прит-ЬсненЕЯ. 
Храмы Православные были силою обращаемы въ Ун1атск1е 
или отдавались на откуп-^ Жидамъ; военное сослов1е Мало- 
россШское лишилось вс^хъ правь « было приравнено къ 
хлопамъ. ' Сеймъ находился* сь одной стороны* подъ вл1Я- 
Н1емъ Римско-Католическихъ прелатовъ, которые не желали 
отказаться огь надежды обратить мнимыхъашизматиковъ»; 
съ другой* подъ вл1ян1емъ магнатовъ, которые хот-Ьли удер- 
жать обширныя пом'Ьстья* отнятыя у казаковъ* и поло- 
жить конецъ поб-Ьгамъ къ нимъ своихъ крестьянъ: потому 
не внииалъ ни справедливымъ жалобамъ утЬсненныхъ* ни 
благоразумнымъ сов'Ьтамъ великодушнаго Владислава, ис- 
кренне желавшаго смягчить участь Малоросс1и. Онъ ду- 
малъ одними ужасами утвердить Польское владычество въ 
непокорной стран'Ь. Посл1> казни Павлюка и Остраницы, 
оригЬснешя достигли невыносимой степени. Сыны Мало- 
росс1И съ нетерп'Ьи1емъ выжидали новаго случая* чтобъ 
свергнуть тяжкое иго* па нихъ наложенное. ' Самъ 



1. «сС^амое имя ваше казацкое иепраэдниак, лле, що найгорше и вай« 
жа^О€тв'ЬЙше» вснхъ ояыжъ брат1ю иашихъ, Роксоляиоаъ, аъ вевольническое 
цо^давское ярио запрягши, отъ а'Ьры отеческ1я нравослааныя душеспаси- 
ТМЫ1ЫЯ ГрекороссШск{я отторгнули, и до аа1-убиой Ув1и и Римского за- 
6лужл9ш\т СИ40Ю» гаалтомъ и многими надъ совестью Хрвст1янскою муче- 
о1ям11 ■ тяранстаомъ привлекли и приневолили.» ( Универсалъ Хиельннцкаго 
1648 годя аъ акт. оти. къ ист. 3. Р. Т. V. ) • ^ 

2. «Сот тах1|по кстЦо схрес1аЬвп1 ехсиЦет!! ]ив1 {вНив оссаз^опетм 
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|.:^а^ь ш ь «миисгвениое средство дл» 

•• *..:! Гонема^кь ВЫ воины есте и имае- 

.. ,...м 1М.Л1 '^огвкчалъ онъ на жалобы 

•» 1Г'> 1{цчь воэбрлняетъ стать за 

.«. м...^.^ :16о нидно жреб|й вашъ таковъ, 

. <• 1<:-«4х. 11 1а.ке самую свободу ; а я 

|.;.«\н, л'>\роваемъ будучи партизап- 

^.>:111Чк1. • ' ^^н^Iлся знаменитый Знно- 

• 41и*%:|Д. Сл1Ъ выведенный пзъ терп'Ь- 

. .. -.14 :«}'«А1^ч%л1и иолстаросты Чаплицкаго« онъ 

» чк1«л1.1аиа; нашелъ сперва сподвиж- 

, . . .. .и .'нчм. погомъ со вссю МалороссЁек) 

».^I '^^мигелоа '• 11ольск1е военачаль- 

•ъ..1и1<ь него, были разбиты. Кончина 

, .., . чпоги Малоросс1яие могли называть 

1 1и1&и1нь и оп1*'мъ лагковымъ», уничто- 

|..г.ии*: иа \си1:\ъ мирныхъ оерегово- 

... иочс(ло|1по по вступлен1*н па про- 

.кч-чь ко;ч>локсгпЬ свосмъ посполптос 

. . ^ ;4 ил 1:\ь гогмаиа ^. Но Хмель- 

;к мл(ь ксЬми \сил1ями Польши и« 

..^|||\ 7 1\»иг. 1(>Ц) г.), принудил ь 

. ч«..л!члчп ичЧ ипава и\ъ. Положено бы- 

. V 1 1> |^»<« *« Ч.1ло|>01ЧЧи Жидовт» и 1езуи- 

чV..)ча > .41(^4 по 11|чмварительноыъ раз- 

•д ча чч'ЛчЬ, \11пч1ч>;кпть ; за релппею 
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Греческою утвердить равиыя орава съ Римско-Католи* 
чес&ою; и^Iтро^о^иту Кдввскому н еанскопамъ Православг 
нымъ оршсутствовать въ сенате; гетмаву* дрстоаыство ко- 
тораго уравнево съ гетиавами короввыуъ и Л|ртовскимъ, 
быть |1зб|фаему чввамя я войскомъ ; чведу реестровыхь 
казаковъ простираться до 40.000 *. 

Но ^о^ьша ве дуиа4а соблюдат1^ трактата, столь выгод- 
наго для Малоросс1В. Было -ывого в другвхъ првчввъ, 
поддержявавшвхъ вевр1яэвеввыя отвошев1Я. Войва возоб- 
воввлась — я была весчаства для казаковъ* Поб-Ьждеявый 
Хмельницмй орввялъ услов1Я Б'Ьлоцерковнаго договора 
(1в51 г.), которымъ уввчтожалвсь всЬ статья Зборовскаго: 
чвсло казаковъ ограввчивалось 20,000 ; вхъ гетмавъ под- 
чивялся короявону : Польской шляхт-к возвращалвсь оо- 
м-Ьстья, Жиданъ право жвтельства в арепдъ въ Малорос- 
С1Я. Несчаствая страна должна была подвергнуться преж- 
нямъ б'Ьдств1ямъ. Но настало вреяя возсоедвяев1я Мало- 
росс1в на в'Ьчныя времена съ единоверною Русью Восточ- 
ною. Хнельннцк1Й повялъ указан1Я самой судьбы -— я со 
ыЛыъ Запорожьемъ ударвлъ челсшъ Царю Алексею Мв- 
хайловвчу. 

Им'Ья въ виду возвращев1е областей, отторгнутыхъ Поль- 
шею, Государи Московск1е не могли оставить безъ вивма- 
Н1Я в земель Прибалт|йскпхъ, н'1Ькогда также составляв- 
шяхъ достояв]е Росс1в. Недалеко отъ Балтшскаго моря 
была первая колыбель Русскаго государства ; и скоро въ 
составъ его вошла часть поморья. Ярославъ I постровлъ 
гь Ливовской земл-Ь городъ, названный, въ честь его Хрв- 
спанскаго имени, Юрьевымъ. Но Русск1с не привяли вад- 
лежащихъ я-Ьръ для ркончательваго утверждев1я своего 
владычества въ этой стран-Ь. Въ ХП в^к-Ь явились въ пен 
Н'Ьмцы: въ ХН1-мъ покорилась Ордену Меченосцевъ большая 
часть Русско-Балт1йскаго прибрежья. Раздробленной п угис- 



1. Нет. Р X €• стр. 91.— с о б р, гос. г р. я д. 111, Л? 137. 
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теиной РоссЕИ было не до возвращения утраченяаго. Но 
съ водвореп1емъ едвнодержав1я стали развиваться и новыя 
потребности гоеударственныя. Во всей сял'Ь проявилась 
мысль о господств'Ь въ ПрйбалтШскижъ земляхъ. Она на- 
ходилась въ гЬсной связи со стремлен1еи ь прЬбр-Ьсти нор* 
СК1Я пристанища. 

Для государства, основаниаго на Восточныхъ пред^лахъ 
Европы, въ сос'Ьдств'Ь съ полудикими кочевыни ордами 
Азш, отставшаго, подъ влдянвемъ враждебныхъ обстоя* 
тельствъ^ въ своемъ развитш отъ странъ Западны хъ* было 
особенно важно им'&ть области, прилежащ1я къ главнымъ 
воднымъ путямъ, которые могли сблизить его съ образо- 
ваннымъ м1ромъ. Одинъ изъ нихъ пролегалъ чрезъ Среди- 
земное море, это почти исключительное поприще море- 
ходной д'Ьятельности древняго человЪчества. Но онъ отча- 
сти утратмлъ свое значен1е для Восточной Европы съ т-Ьхъ 
поръ, когда хищные остатки орды Батыевой заслонили 
намъ дорогу къ Черному норю, и м'Ьсто лучезарнаго кре- 
ста на Св. СоФ1и заняла враждебная ему луна, символъ 
полумрака, въ которомъ косн1}ютъ Ма^ометанск1е народы. 
Только набеги удалыхъ казаковъ на Турецк1я влад^н^я 
напоминали, что Росс1Я когда*-то касалась береговъ Чер- 
наго моря, что волны его не разъ пенились подъ безчи- 
елейными ладьями наших1ь древнихъ князей - богатырей. 
Открылся, въ 1553 году, новыД или, со времеиъ Норманн- 
скихъ завоеванШ, забытый путь Северный чрезъ Б1>лое 
море: онъ игралъ немаловажную роль въ нашей истор1и 
до самыхъ временъ Пстровыхъ. Но и онъ былъ слишкомъ 
неудобенъ, слишкомъ далекъ. Надлежало искать пути бли- 
жайщаго^ дума1Ь о расширешц предЬловъ Россеи со сто- 
роны Лцвои1и. Потому вопросъ о НрибалтШскихъ земляхъ^ 
-въ которому соединялись два главныя иаправлен1Я нашей 
вн1>шней политики: возсосдинеи1е съ Росс1ею оторванны\ъ 
отъ нея членовъ и пр1обр'1>тен1е морскихъ пристанищъ, из- 
давна занималъ великихъ собирателей Русской земли. 

Только небольшимъ угломъ бывшихъ Новгородскихъ вла- 



4 



41 

д'ЬиШ примыкало, въ эпоху утверждеиЕя единодержашАя, * 
Московс1^ое государство къ Финскому аадиву. При неду- 
стгпсЬ образовашя, н^ им^^о оно средствъ, чтобъ восполь- ^ 
^зоваться 9тниъ« тогда негостепр1имнымъ прибреасьемъ для 
1гстроев1я орямаго сообщения съ Европрю. Лучопя гавани 
оринаддежалв Ливонскому Ордену. Орденъ явно' в|»1казы- 
вадъ свое недоброжедатедьство, не пропуская ш% Москву 
не тодько' дюдеЦ «искусных^ въ ратноиъ д'Ьд'Ь, но и вооб- 
ще внозеицевъ. Борьба съ нимъ быда неизб-Ьжна. Уже 
1оаннъ 111 усп'каъ» на самыхъ гранвцахъ Орденснмхъ яда- 
д'кнШ* построить кр'Ьпост^ Иваньгородъ; заставидъ. Дерпт- 
скагЬ епископа обязаться пдатвть старинну1Ь дань за го- 
родъ« бывшШ ддеввею собственностью Росс1И, и т-Ьмъ са- 
мымъ подадъ поводъ великому внуку своему къ р'Ьшитедь- 
ному предъявде|11Ю правъ на Ливон1Ю. 1оанну Грозному 
лрмяаддежитъ подное, ясное сознан1е мысдя о необходи- 
мости ддя Рос/Ыи стать твердою ногою на Бадпйскомъ по- 
морье. Пофебовавъ Юрьевской дани и не подучивъ удо- 
вдетворешя» онъ устремпдъ многочисденную рать свою на 
вемдн Ордена; сокрушилъ его сиды» быдъ бдизокъ къ осу- 
ществденш своего предпр1ян1я — но вмешательство Польши 
дадо всему д^ду иной оборотъ. Дряхлый Орденъ палъ, но 
ие къ стопам ь 1оанпа9 а къ стопамъ Сигиэмунда II Авгу- 
ста« Въ то времЯ| когда Грозный, влад1>я въ 1ЪЬ6 году 
большею частью Ливонеи^ думалъ не только о завоеван1и 
Риг/1 и Вендена (безь которыхъ, по выражешю членовъ 
Земской Думы, собранной въ Москв1>, затворилась бы тор- 
говля Новгорода и Пскова '), но и о возвращении отъ 
Литвы присвоенныхъ ею древне-Русскихъ городовъ — - онъ 
встр'Ьтйлъ, въ лиц'Ь Стефана Батор1я, соперника твердаго, 
искуснаго и мужественпаго. По Запольскому договс^ру 
быдъ онъ принуждень отказаться отъ всЬхъ притязанШ на 
Ливон1ю. Вскоре эаключилъ псренир1е и со Швещею, не 
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^ з;А|ед^а^Iлею аийшаться въ Лввонск{я д'Ьла; оставилъ въ 

>С. М^'*^ ®" ка^ првсвоепнуго ею Эстдянд1ю, та1Г| и чисто- 

• ^% РЗ^опб л*орс1^а: 'Яму, Иваяьгородъ, ^КоIIорье• Росс1я, аосл'Ь 

Л^ 84 44т11еЦ, борьбы, которая ото||1а безчнсдевныхъ пгожер- 

• тмв1^яМр«-фыда совершенно отодвинута отъ береговъ Бадпй- 

скаго |1оЪи. 

Но ойа не откавадась отъ своего стреилевая; во^биови- 
да его уже въ следующее ц|рст1ован1е. Цар^ Оеодоръ, 
^руководимые достойнымъ ученнкомъ Грознаго, преем^и— 
ко«ъ ем полнтическихъ олано|ъ — Годуновымъ, усн'Ьлъ 
возвратить 1Ч^олЙ1, уступленные, его родит^елемъ. Самъ Го- * 
дуновъ, заняли. преетолъ Царей Московскихъ, дуиал'С да- 
ше о ор10брйтен1И Ливон1Н, ютя ивтр|^, къ которымъ 
онъ приб'Ьгалъ, ие могли ии'Ьть успеха. Между гЬмъ на- 
стало время снутъ. Шившя вос11В|львощ|лась ннъ, чтобъ 
овладеть частно древиихъ Новгородскнхъ областей. Когда 
нритлось Росс1И расплачиваться съ инозеЬцами, вм'Ьши- 
вавшииися въ ея д-Ьла, Михаилъ Оеодоровнчъ, для успо- 
коешя разстроеннаго государства, былъ принужденъ, по 
Столбовскону миру (1617 г.), оставить за Швешею горо- 
да, завоеванные ею въ эпоху междуцарств1я: Яму, Ивань- 
городъ, Кооорье, Ор'Ьшекъ, Кексгольиъ со всею Ингерман- 
ланд1ею. Пред*1лы Росс1И еще бол'Ье отдалились отъбере- 
говъ Балт11скаго моря. Шветя торжествовала. Густавъ 
АдольФТ, называя Столбовск1п миръ однимъ изъ ве!кичай- 
шихъ благод4яи1Й Бож1ихъ для своего государства, съ^вос- 
торгомъ говорилъ чинамъ его: « Росс1Я отодвинута отъ 
Балпйскаго моря; и Русскимъ отныне будеть нелегко пе- 
репрыгнуть чрез^ зтотъ ручееЕъ. » * Такъ враждебные со- 
седи старались стЬсиить наше отечество въ сиободвоиъ 
развитвм его силъ; но оно не отказывалось отъ своихъ 
нравъ : чего не уступали ему добровольно , то бра^о 
оао съ бою. 



I. г е Вер а: всгорм ШаеяЫ, Т. III («ъ НЬш. в. стр. 97}. 
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* Стремясь къ унячтожен1Ю стЬснеш'я своихъ • пррлъх^Ъщ 
на Запад*!»* къ пр1обр']&те|рю иорскихъ прастанШ')('\а^*рро-- |^ . 
ложешю себ'Ь удобнаго пути %ъ Ев|)Ьпу, Росс!^ щПл^-^ ссь 
виду поддержать сношен1я съ нею, сд'Ьлав'т1ЯС11['^зй1\ суще- 
ствениою потребпостЕю нашего отечества. При 1оаин'Ь (М- * 

1Л>С4'Ь доАч>вреиеннаг9 от.чужден1я, посд^довадо . первое 
€бАжеи1е; я поводомъ къ нему поеду жил и брачные пере'« 
говоры этого Государя. Съ того времени Мосроцекое ара- 
витедьство, п<тстепенно усиливая дипломмичесц^я сношен1Я 
съ ^1вропою» преследовало ц'1кли посто^яйив!!^! пм1»ло въ виду 
важн'Ьйапе интересы государственные и общественные. * 
Одною изъ ц^лей, которыя опред']Ьляли направлен1е ди- 
пломаши, был<;^^елан1е находиться въ дружесЛенныхъ от- 
вошен1ЯХЪ къ ДержгГваиъ, враждебнымъ Цо^ьШ'Ь* чтобъ« 
при ихъ сод'&№тв1И, р'Ьшить главную задачу нашей внеш- 
ней политики: осуществить во всемъ объем-Ь идЯ) един- 
спва Русской земли посредствоиъ возвращеп1я земель, у- 
трачеяныхъ въ годину б'Ьдствиь Этою ц^лью руководился 
1оаннъ III въ сношеп1яхъ съ Матв-Ьсмъ Корвиномъ Вен- 
герскимъ, Менгли-Гиреемъ Крымскимъ, Васил!^ IV въ сио- 
гаешяхъ съ Альбрехтомъ Прусскимъ, Годуновъ и отчасти 
Шуйск1Й въ сношен1яхъ съ Карломъ IX Шведскимъ; эта 
ц'Ьль является, со стороны Московскаго правительства, на 
пе||аомъ план'Ь въ важн-ййшихъ лереговорахъ нагаихъ Го- 
сударей съ Австр|йскимъ Дворомъ. * Не ихъ вина, что 
они ошибались насчетъ значен1я подобныхъ переговоровъ, 
не разгадали истииваго направлен1я своекорыстной поли- 
тики Австрш: такая ошибка не была чужда и временамъ 
позди'Ьйшимъ. Если Австр1я не могла еще тогда предпо- 
честь интересовъ отдаленной Московш интересамъ ближай- « 
шей, единов'Ьрной съ нею Польши^ то однакожь постоян- 



I. Сх. Паиятпики дмнлоиатиче^кихъ сиошеи!» Россн! съ дер- 
;&■•■■ яяострапвыми (два вышсдш1е тома). 
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ПО являюсь тос^елт 
' мвросы 




■сторш, саторые« дмюляяя яшогоер 
.тоовсяхъ в 
опошеимв въ вш^трсяяеят бытт дрсмсй Р^ея. 

Другая акл^9 щс оставшаяся бс9ъ вляя1я ■ 
^ромы■^^еввосп Расс1в вОобщ^, заключалась ш% спрсяле- 
шМ расшврять штЬтямно торгоялю. Ею ояргхклялдсь ирс 
■нущсстяевво век своаев1я сь Авг.11ею« Голлаяд1ею« от- 
часта в съ'лругвав Дерскаваав. 

Въ древв-кйшне верюды вашей встор1в« вравшгел&ство, 
относвтельво торговое вровывиеввоств» бол1е ялв всв-1е, 
огравв^квалось охравеввежъ вравъ частвой собствеявоств. 
Только съ аарствовав1я 1оавва Гроаваго* вровыяисввосгь 
эта становвтся д-Ьлояъ. госуларствеввыяъ: врвввнав1тса 
в^ры для расшврев1Я ввЪввей торговлв, даются д1хоты 
в превмущества вностравцавъ, вступаювц1въ въ воввер- 
ческ1Я саошев1я съ Росс1ею. * 1оаввъ даровадъ Авглкча* 
павъ вевзв^ствыя у васъ до того вревевв врава торговать 
безиошлвнно« судвться собствевнывъ судояъ вередъ с^оввв 
старшннаяя. Преевввсв его Оеодоръ в Борвсъ Годувовъ — 
праввтель« оотомъ Царь — оодтверяааютъ агт врава; вв-Ь- 
стк съ гЬвъ, устранввъ своекорыствое стревдев«е Авгл1в^ 
првсвовть себ1 торговую вовополт, объявввъ « ок1авъ-> 
воре » незаградвмымъ оутеяъ Боааввъ« открывая>тъ оре« 
д1лы Росс1й для всей оровышленной Еврооы, орвглаша- 
ютъ вгк вароды орвиять участае въ торговыхъ сношев!- 
яхъ съ вею. И нужно было Евроо% только 



I. «о д^васа Русском лвало>ац|а»» р^чь Орл. 11р. В. В. Лешкока, 
^Ш4п Г0Л9. 
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б^яже еъ богатствомъ естественныхъ прои8веден1Й нашего 
отечества, чтобъ сознать всЬ выгоды сношен1У|, которыми 
ооред'к|я^ось впос^'Ьдств^и одно взъ гдавныхъ направлен1& 
Европейской промышленности; чтобъ тЪсвыя связи съ Рос- 
селю поставить въ чисдЪ ва^п'Ьбшихъ государственныхъ 
задачъ 'Лиъ странъ, которыя стремились къ расширен1Ю 
своей мануфактурной и торговой д-Ьятельности. Чрезъ сго- 
л'Ьгме посл-Ь .открыт1я пути къ Архангельску, Росо1И уже 
нечего было опасаться за прочность своей торговли съ, 
иностранцами. Русск1е вполне поняли это. «Знатно, что 
во Французской и Гишпанской земляхъ немалое желан1е 
оодданнымъ своимъ о торгЬ у Архангельска им'Ьюгы», го- 
ворили наши гости, когда отъ нихъ (1673 г.) потребовали 
мн'ЬнЫ относительно торговли шелкоиъ съ Армянами * — 
и ссылались при этомъ на статейный списокъ стольника 
Потемкина, 'Ьздившаго посломъ во Франщю и Испан1Ю. 
Они желали тогда преимущественно устранить стремле- 
Н1е Голландцевъ къ монопол1и. Но крайности, оотружи- 
ВШ1ЯСЯ при развит1й иностранно^ торговли въ ущербъ ту- 
аемной, уже вызвали, въ прловин'Ь XVII в'Ька, важный пре- 
образован1я въ области нашей торговой политики. Прави- 
тельство уб'Ьдилось въ необходимости уничтожить сгЬсни- 
тельныя для Русскаго торговаго сосл|)В1я привилепи Ан- 
глвчанъ, усп'Ьвшихъ, въ царствован1е Михаила Оердоровича, 
еще бол'Ье возвысить свое звачеше и расширить свои ком- 
иерческ1е обороты. ^ 

Мвогозначительною ц'кяью Московскаго правительства , 
при установлеши сношен1Й съ Западною Европою, было 
также водворен1е въ Росс1и полезныхъ искусствъ и ремеслъ, 
въ особенности всего того, что служило къ усовершенство- 
^ ван1Ю ратныхъ сил ь; отчасти им'Ьлось въ виду и заимство- 
ванае Н'Ькоторыхъ плодовъ умственнаго образован1Я, 

Почтя во всЬхъ переговорахъ 1оанпа И1 съ Европейски- 
ми Государями высказывается желан1е вызвать въ Росс1ю 
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Бм|»с4и м^ .■|Д»*р»>»м1^ №11111— !■! пршшшшь 
лт шмшшкш тш составь ар1Г«х». вайскъ. 

Со шреисшв 1тшгуУ1сш< едмвакржамв. обтшшот 
щищаж^ ож е ^угт ц » мъ шнйаммтъ шршгошгъ, воввваот э»- 
иискоЬ ^а\акм^ ^тк%^к» ; шм*^ прешауществевио шш бла- 
город ныхъ еоеоопахъ: Х^гк^мсшжъ я городопхъ Д]М»ра* 
||«\1| и д^т«\ъ боарсся\>« На^|^^еявые роа4таяв« «■■ 
Лы.|и обаанни аматкса каелт^У «коняы, людвы я ортж> 
МММ т. о, иа саоа&^ коаах^ гь саоеяъ аоорухеяйя я гь 
Н4мЬстиымъ ^мс4ом% рапшмяь, равяо какъ съ запасаяя 
4 4Н |!оба, даа дюдеМ я дояние! яа аееь походъ. Кроя4 
т^Ь »ь сдучаЪ аоИны, иа&радясь съ тагдыхъ, нвогда я 
ИМ 1МГДЫК11 11осадскмх||« я съ крепъаяекихъ дворовъ раз- 
ИМ»!' экдомотяъ ^н^дн сМаюнаые^ яодовяяа ва конахъ, оо« 
1И11ИМ» М1*11ии||« « Какъ атя два гдаввыв, такъ в остадь- 



I Н1 1^цт1^шъ «0Й0И11 «1. цйргиом»!* Мажама беодоромча ■ поео^ к- 



ные, 11«н1»е многочнелевные разряды пашвхъ воискъ ' 
только времевво неслв обвваввость службы; по окончав1и 
похода овм обьЛсвовеиао расоускалась оо домамъ. При 
1оанв± IV попввлась беас^I^еная рать подъ именемъ стр-Ьль- 
цо§ъ« которых-ь воселвлв въ Москве в н'Ькоторыхъ дру-. 
гвжъ городахъ. Но в стр^лы1Ы9 в городск1е кааакм, отча- 
/ гтв, подобно вмъ, обяаапвые постоянною службою, по не- 
совершенству устройства, 'мало отлвчались отъ временныхъ 
ооолченШ; притомъ число ихъ было незначительно. Р1ако 
обнаруягнвались недостатки нашей военной систеагы въ 
столкноввн1яхъ съ государствами, опередившими васъ въ 
разввт1й ратнаго искусства. Они. побудили наконецъ Мо- 
сковское правительство обратить вниман1е'на необходимость 
пре1|бразован1я. Въ царствовае1е Михаила веодороввча по- 
явились иноземный регулярный воЙска« которыя служили 
въ качестве наеиныхъ дружвнъ; они особенно были много- 
численны во время второй войны съ Польшею. Это былъ 
первый шагъ къ лучшему устройству. Но содержаи1е мно- 
эемаевъ, привлекаемыхъ въ Росс1Ю только корыстью, об- 
ходвлось слншкумъ дорого. Потому, распуская наемныя 
войска посл'Ь войны, стали удерживать изъ нихъ преиму- 
щественно вачальныхъ люден; давая имъ поместные окла-* 
дЫэ старались привязать ихъ къ Россш, чтобъ, посред- 
ствомъ ихъ. Сформировать Русспе полки, днсциплинировап- 
яые и обученные по образцу Европейскому. Начало вве- 
ден1я этой системы относится 1:ъ царствован1Ю Миха)|ла 
веодороввча; полное развит1е къ царствовант его нЦке- 
емника. 

Заимствуя изъ Западной Европы преимущественно мате* 
р1альные плоды просв-Ьщеная, Росс1Я стала однакожь мало- 



го, АО преоб|маоми1й, ежЬлшыиихъ Петрояъ Ве^■IпI■ъ» »ст. ■зс^. И. В-^- 
л я е в а» 1846.-' Также К о ш ■ х ■ ■ а, гл. IX. 

I. Къ ишжъ 40^«■о отяести Ноаокрешевыхъ, Мурзъ ■ Татарскяхъ кяа- 
•еВ, шальшыжъ охочй1ъ людей, в/ковеоъ казакогь. Кааавя Довск1е, Волж- 
еИе, ЯшшсяЛе^ Тера|1е составляла особсввый отл'Ьлъ въ войскажъ вашпх^; 
явлалясь ва службу но вызоввымъ иарскваъ граяотамъ. 
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по-малу обходить къ созиашю необходимости восоольэо- 
ваться в усо^хами научнаго образоватя. 

Стре11лен1е къ лро€В'Ь|цен1ю проявилось» у насъ вм'ЬсгЬ 
съ водворешемъ св1>та БожественноЦ и^ртииы. 1]редан1е о 
д1еобходив1ости его выразилось уже въ незабвевныхъ ело* 
вахъ нашего л'Ьтоппсца: «велика бываетъ польза отъ ученья 
книжнагоз»; передавалось изъ в'Ька въ в'ЬкЪу какъ священ- 
ный зав-Ьтъ, полученный отъ предковъ. * По древнее про- 
св'Ьщен1с наше развивалось преимущественно въ сФвр-Ь ду- 
ховной, гд'Ь Русск1Й челов'Ькъ скор'Ье могь отр'Ьшпться 
отъ узкой Сферы тогдашняго быта, гд-Ь умственная д-Ья- 
тельность его находила бол'Ье простора, нежели въ обще- 
стве св'Ьтскомъ^ почти исключительно занятомъ удовлетво- 
решемъ матер1альныхъ потребностей. * Большая часть» пи- 
сателей принадлежала къ кругу духовенства и, оруд1емъ 
слова Бож1Я9 действовала на друпя сослов1Я. Литература 
наша была по-преимуществу церковная. Но направлен1емъ 
своимъ она вполне удовлетворяла современнымъ потребно« 
стямъ общества, которое чтеи1е книгъ духовно-назодатель- 
н^1хъ и церковно-историческихъ предпочи1[ало всякому дру- 
гому. Между т^мъ» не уступая въ этомъ отношен1и другииъ 
странамъ Европы* Росс1Я отстала отъ нихъ въ светскомъ 
образован1и. Надлежало воспользоваться плодами процвета- 
Н1Я наукъ на Западе. Обнаружилось стремлен1е... но какъ- 
то медленно приводилось оно въ действительность. Западное 
обр%13ован1е было еще ве по дуп1е Русскому человеку, 

1оаннъ IV поручилъ Саксонцу Шлитту вызвать изъ Гер* 
ман1и, въ числе людев» полезныхъ для царской службы. 



1.' с(Вэ^^ядъ на нстор1ю устаио*лен1я госуд. порядка въ РоссЫ до Петра 

.» публ. леки{п С. М. Со.^оаьеаа. 

2. Эту истину соаяавадъ, еще въ прошедшемъ стоа'Ьпя* Преосвященный 
Пдатонъ. На вопросъ Императрицы Екатерины И о врн^нн'Ь поступ4ен1я 
рго въ монашество, онъ отв'Ьчадъ, что иабрадъ нночес1|]Г1» .авиааь «по осо- 
бой любви къ просв^щев1ю)>. Когда же вмператряца спросила: вдл разв% 
нельзя въ м1рской жизяи умножить иросв'Ьщен1е?1>— онъ воэрааплъ: иЛьая, 
но не с голь удобно.» 
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}ченыхЪф искусныхъ въ древивхъ и новыхъ языкахъ. Го- 
дувовъ* думая объ учреждев1а въ Москв-Ь св'Ьтскихъ школъ« 
вскалъ для нихъ учителей за границею; не успЪвъ въ сво- 
емъ иам'Ьреиш, о'#оравилъ для науки вь чуж1е край 18 
молодыхъ людей* въ томъ числк 4-хъ чисто-Русскихъ: 
дадъ замечательное ибразован1с сыну своему. Михаилу Оео- 
дороввчу также понадобился «геограФусъ, челов-Ькъ, на- 
зычный астролопи, и небесному б-Ьгу, и землем^рЕЮ» и 

внымъ подобнымъ мастерсгоамъ и мудростямъ» * Но 

этими и немногими другими попытками ограничилось стре- 
11аеи1е усвоить себ-Ь некоторые плоды умственнаго образо- 
ван1я Запада. Действовали осторожно, осмотрительно. Опа- 
сались« чтобъ не прибыли люди вредные по своимъ уб^ж- 
Дев1яиъ9 чтобъ соарикосновете ихъ съ народонаселешемъ не 
вровзвело гибельнаго вл1ян1я на релипозно-нравственный 
быть посл^дняго: ибо охранен1е нравственности* основаннбй 
ваправилахъ святой в'Ьры* было также одпимъ изъ главпыхъ 
ореднетовъ заботливости Московскаго правительства. 

Добросов-Ьстнейние между иноземными писателями XV и 
XVI вековъ вообще благопр1ятно отзываются о нравствен- 
ныхъ свойствахъ Русскаго народа. Съ похвалою, даже 
Уднвлеи1емъ говорятъ они о набожности и подвигахъ мо- 
^втвы в поста нашихъ предковъ, ревностныхъ исполните- 
*1ев обрядовъ Православ1я; о ихъ чувствахъ любви и без- 
пред-^львой преданности къ Государямъ; о доброд'Ьтеляхъ, 
провстекавшихъ изъ чистаго источника любви къ Богу и 
Царю; о милосерд1и къ б'Ьдпымъ и странникамъ, кото- 
рынъ каждый помогалъ по и'Ьр'Ь средствъ свовхъ; объ 
отсутств1и многихъ пороковъ, тогда господствовавшнхъ въ 
Западной ЕвропЪ. ' Не могла конечно не выказаться и 
отрицательная сторона пагаего быта, проявлявшаяся въ не- # 



1. ЗимеойтыЙ Адамъ ОлеарИ, . который одвдкожь не правя ^ъ пред^о^ке- 
|И| по€е^■ться*•ъ Росс{и. 
/ 3. Ся. «НравствеввыЙ жарактеръ в обраэъ жияня Руссквхъ XV и XVI в.» 
; во сввд'Ьте^ьству явостравны1Ъ пясателей» С. С мв рвов а (въ Моск. «"Ьдо- 

^ ■ .4 
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достатке образован1я, грубоств правовъ и нЪкоторыхъ дур- 
ныхъ вакдонностяхъ. Но опа выступаетъ въ несравненно 
бод'Ье р'Ьзкихъ Формахъ у пноэемныхъ наблюдателен ХУП 
в'&ка. * Оставляя въ сторон-Ь отзывы, о%евндно внушенные 
совершеннымъ неоонвмашемъ нашяхъ обычаевъ, предуб'Ьж- 
дешемъ или неддбросов-Ьстностш, мы не вправ-Ь отвергать 
такихъ, которые подтверждаются бол'Ье или мен^е едино- 
гласными свид'Ьтельствами современныхъ писателей. Ме- 
жду тЬыъ въ подобныхъ показатяхъ не всК Формы на- 
шего быта внутренняго представляютъ лестную для насъ 
картину. Справедливо могли, въ глазахъ образованпыхъ 
нноземцевъ; казаться невеждами въ наукахъ и искусствахъ 

не только простолюдины, но и члены ВЫСШИХЪ С0СЛ0В1Й^ 

часто отличавш1еся отъ первыхъ одною грубою пышностью 
и спесью. Справедливо могли они упрекать Русскихъ XVII 
в-Ька въ грубости обращен1Я и н']ккоторыхъ нравствен- 
ныхъ порокахъ, особенно въ склонности къ пьянству и 
сквернослов1ю. * Подобныя явлеи1я бь|ли не одними сл'Ьдами 
недавняго времени смутъ, когда такъ сильно действо- 
11||ли бол1зненные элементы общества. На порчу правовъ 
должно смотреть, какъ на неизб:Ьжную принадлежность пе- 
реходной эпохи: въ ней отрицательнымъ образомъ выска- 
зывалась необходимость всесторонняго преобразован1я. Пра- 
вительство «принимало конечно м'Ьры для поддержан!» нрав- 
ственности — во онЪ были недостаточны. 

Вотъ Главные вопросы, которыми опред'Ьлялось направле- 
В1е государственной деятельности нашей до времснъ Петра: 
какое же участ1е принималъ въ развит1м и р'Ьшен1и ихъ ро- 
дитель великаго Преобразователя — Алекс1п Михайловичъ? 



^ яостяхъ 1849, Л? 88, 89), гд* приведеаы цитаты изъ Фабра, Павла 1ов1Я, 
Герберштебпа, Кампеазе, Одерборна и т. д. 

1. Особенво у Одеар1Я, Кодлннса и т. д. 

2. См. 04еар1я, стр. 99 в ел. изд. 1696' г. 



гшдп. 

ВвДАРЕШ шип ШПкШШк; ПЕРВЫЕ ШЫ ЕГО ПРАВД8Н1Я; 

ВЛЯВ1Е Б0ЯРВИ1 ЯОРОЗОВА; 1ЯТЕЖВ. 



1645 года, 13 1юля, въ день своего рождеи1я, 49 д'Ь'гь 
огь роду, скончался возстаиовитедь государственнаго на- 
ряда въ Россш — Царь Мвхаидъ Оеодоровичт»; «и многъ бысть 
плачъ Хриспаномъ Московскаго государства»'. 

«А на его царскомъ престол'Ь, на Влади»11рско»1ъ и на Мо- 
сБовсБОмъ государств-Ь, и на всЬхъ Великих!) государствахъ 
Росс1вскаго Царств1Я учинился Царемъ и Великимъ Кия*« 
зеиъ всея Русди« по благословен1ю отца своего, блажен -> 
ныя памяти Государя Царя и В. Князя Михаила веодоро- 
ввча, сынъ его Государь Цареввчъ и В. Князь АлексМ 
Михайловичъ». ' Никита Иваиовичъ Роиановъ, какъ бли- 
жа&шШ родственникъ Государя, вышедъ взъ царской опо- 
чивальни, возв'Ьстилъ о его воцаренди и первый принялъ 
присягу. «За нймъ па Москв-Ь всеа Рус1и бояре, и околь- 
нвч|ё, думные люди и стольники, и стряпчде, и дворяне 
Московск1е, и жильцы, и дворяне и д-Ьти 6оярск1е*изъ го- 
родовъ мнопе, и полковники, «и ротмистры, и поручики, и 



1. Скороп. хровограФъ, у Ариыбышсва стр. 811. 
2* Дворцовые Разряды, Т. III, сгр. ^, 
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6ол^е зр^дын!»; оиъ еще ч}'ж^а^ся д^лъ государственных'ь, 
■скадъ развлечен1Й, -особенна въ соколиной охогЬ, люб||<« 
нов вмъ до страсти. Судьба не подарила ему руководителя, 
ка|г||^ ям-Ь^ъ юный Михаилъ вг Филарет-Ь Пикитич1>; мать 
его, Царица Евдок1Я Лукьяновна, скончалась чреэъ н'Ь- 
ско1ько иед'Ьль поел!; своего супруга. Все правлен1е пере- 
шло въ руки бояръ« во глав-Ь которыхь сталъ воспитатель 
Царя^Борвсъ Иваноиичъ Морозовъ, возведенный въ санъ 
ближнего боярина. «Во дни его» — читаемъ въ жизнеописа* ^ 
В1И ведора Ртищева— «б-Ь^боляринъ честенъ, и смотрите- 
ленъ крайн1Й, и Царс1еаго Величества отъ Его младенческа 
■озраста хранитель, мужъ кр-Ьпкодушснъ и строитель д-Ьлъ 
Царсквхъ прилежный, Борисъ зван1емъ Морозовъ. Виагово- • 
4€Н1емъ же Царскимъ бысть силенъ въ слов-Ь и л^ч^.ш * 
Но зд^сь выставлены одни похвальный качества сановника 
уинаго, образованнаго, и, въ то же время, хитраго, коры- 
стодюбиваго. Чтобъ обезпечить за собою власть, Морозовъ 
карался удалить отъ Двора родственниковъ покойной Ца- 
ряды; окружилъ юпаго Государя людьми, себ'Ь преданны- 
ми; доставилъ друзьямъ своимъ важн'Ьйш1я м'Ьста. Не доволь- 
ствуясь этимъ, онъ искалъ случая еще бол1»е возвыситься по- 
^Р^дствомъ родственнаго союза съ семействомъ царскимъ '• 
^«'екс'Ьв Михайловячъ изъ шести д-Ьвоцъ, прсдставленныхъ 
^*У% йзбралъ себ^ нев-Ьстою дочь небогатаго дворянина 
«««^ (ведора) Вссволожскато. Но бракъ этотъ не соотв4т'* 

^<>малъ видамъ Морозова. Нев^сгЬ такъ кр1;пко затяну. 

■ 



^"^ 'Берхъ: 1и1рстммв1€ •А^е«е1а ЗIнжа^^о•нч«• стр. 21. Шъ ^ ишрспошштЬв 

"^^■м ве«доро»вча Б. И. Мороэовь бы^ъ оарелЬлетъ дядьмш» тъ вово- 

'^^^^^•■ояу царевячу А^екс^я> (1в2В г.); съ уеа%%лшь «ыволвхъ ■ лрутЫ 

^^^^ ^шешЫ, ш въ 1034 г. вожиомаъ въ бовре. Особевво еъ вожвв-м» атвыввотся 

^къ 0^еар^й зв рвл уа|{е« еъ воторыяъ отъ орвввявхь я ^^ощв^ъ Гв^а^п^В' 

^^"^ восж>въ. Въ 1037 го^7 отврвв^евъ отъ воеводою въ Квввв^ Но ювый 

^^^^■*|ъ свучадъ о ^в>бвяожъ восовт•^е^% €воеяъ я, тотчвсъ ао ве^^я^е• 

^* ^* яресто^ъ, орязвв^ъ его во Двору; вва■вчв^ъ орясхтствоввтв шь 3««ъ 

^^**^^за1ъ: Стр-кмовожъ, Бо^м■ой Квзвм в Явозевевоаъ. Про брввоеочетв* 

ш\^ Х'осударв, Мороэовъ бы^ъ «въ отщово яЬето*. 

^* 0^еар^Й, стр. 128. 
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времевными м1ра11И Фииансовыха, вывели иаъ тераЪ|иа 
иародъ. * 

Уже въ царствоваше Михаила Оеодоровича, иа соборе, 
созванномъ для р'Ьшеи1Я вопроса, должно ли удержать за 
'осс1ею взятый казаками Азовъ или возвратить его Туркамъ, 
обнаружились, В'ь отв-Ьтахъ выборныхъ отъ сословЁб, жа* 
лобы на увеличеше налоговъ, тяжк1я повинности, прит'Ь- 
свенЕя воеводъ. общее оскудгЬн1е и нищету *• Съ т^хъ ооръ 
не было принято никакихъ м'Ьръ для отвращешя оодоб- 
ныж'ь жалобъ. Наорртивъ того, некоторые налоги увели- 
чив ы: такъ усхановленъ новый сборъ съ соли; введены раз- 
ныл стЬсиите.1Ьныя и-Ьры по торговле; мнопе предметы, 
необходимые для общежит1я, отданы на откуоъ. ' Ыародъ 
рохгтахь, жаловался на лихо'имство судей, достигшее вые* 
шеи степени; приписывалъ всЪ б^дств^я родственнику цар- 
скому, съ которымъ за-одно д'Ьис1А|овалъ тесть его И. Д. 
М«1лославск1и, челов'Ькъ ума ограниченнаго, между т-Ьмъ 
юзгордпвшШся своимъ возвышенЕемъ, алчный къ обогаще- 
И1Ю. ^ Особенно увеличивали число недовольныхъ околь- 
ыичш Плещеевъ и зять его ТраханЬтовъ. Первый нзъ нихъ« 
начальствуя* въ Земскомъ приказе, разорялъ правыхъ и вм- 
новатыхъ; второй, въ Пушкарскомъ приказе, по ц-клымъ 
м^сяцамъ не удовлетворялъ мастеровыхъ людей заслужен- 
нымъ жаловавьемъ; выдавая половину, заставлялъ роспи- 
смваться въ получея1й сполна, обращался съ нимо 



что оаъ былъ старый вдояецъ, а ова здоровья, яоюдав сшуглшпш; т вн%сто 
д-ктеК 7 ■■^'ь родялась ревность, которая оровзвела вожввую плеть въ ов- 
лешъ толцяны. Это въ Росс|'я случается между велввоалияв суоругвяш^ 
жогдв вхъ лв>бовь беэразсудна.» 

1. ОлеарНу стр. 129 и т. д. 

2. Собр. г. гр. III. Л^ 113. 

3. Ся. Олеар1В, стр. 129.. О новой пошдвв^ ва содв (по дв% грввви вв 
оудъ] звти Арх. эксп. 1У, Л^ 5. Введевы желЬзвые влейяеввие аршавы 
еъ ■двтеж'^яъ за вяхъ въ 5 разъ выше настоящей ц%ввоств. 

4. ОдеарГ! гов. о вемъ: вМвдосдавсИЙ. выдавъ дочерей свояхъ вв Царя 
■ Морозова, стадъ очевь высовоя^евъ я вевасытенъ въ аодврквяъ. Его* 
ороясваяя быдя отставдены мвоНе чввоввякя, я вЬств яжъ звмЬяюяы его^ 
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||лъ спастись б1гство)1ъ: ого настигли у Тронцкаго мона- 
стыря и казнили. Морозова успЬли скрыть: «для смутнаго 
времени отправился онъ (какъ «сказано въ царской грамогЬ ') 
оомолвться кх чудотворцу Кириллу. Власти Кириллова БЬло- 
' зерскаго монастыря получили особое поручеше оберегать 
^ Бориса Ивановича отъ всякова дурна подъ опасен1емъ вели- 
'^ ко8 оаалы. * Только, по мииован1и опасности» персЬхалъ 
^ онъ въ Тверскую отчину свою. Между тЪшъ мало-оо малу 
успокоили и жителей столицы ласками, об'ЬщанЕями. Упра- 
МННВШ1ЯСЯ м'Ьста были заняты достойными и любимыми 
^воввиками. ^-Наконецъ самъ Царь, объявивъ народу, что 
яа^елаетъ говорить съ нимъ, въ праздничный день, вы-Ьхалъ 
ва лобное м-Ьсто. Въ сильной и трогательной р'Ьчи выра- 
^■лъ онъ сожал'Ьн1е о б'Ьдств1Я!1ъ, претерп'Ьнныхъ граж- 
•^анлми отъ злыхъ чиновниковъ; об-Ъщалъ быть ихъ защи- 
''^Юкомъ, охранять отъ всякихъ прит'Ьсненш. Особенно тя- 
''отвла АлексЬя Михайловича забота о судьб'Ь н^жно-люби- 
^аго воспитателя. Давъ об'Ьщан1е наказать Морозова, если 
^^Лдегь достопнымъ этого, онъ р^шился напомнить о немъ; 
авилъ, что не признаетъ его ни совершенно нравымъ, 
во всемъ виповнымъ, и, не требовавь до сихъ поръ 



С^.^ убить околъиичаго Нетра Тра1аи1ото*а9«-11 овъ казненъ на плошадн. 

'^ебоаан!и выдачи Морозом иъ ви1ъ ае уномииаетса). 
"^«Доп. |ъ акт. ист. III, •Л^ 45. 
-« Къ гразютЬ на има игуиеаа Аваиас1я, старца веоктнста и кедари Саа* 
(Акты А р X. Э. IV. щАР 29) добрый Царь собственноручио прнба- 
«а естди убережете ево такъ какъ I мн'Ь добра ему ад^даете, ! я васъ 
ую такъ, чево от зачяда св11та такой мидости не видадн; а грамотку сию 
ите ему ориятедю яоену». Въ другомъ посданш къ гЬиь же вдастаиъ 
1!и111я45,: «Какъ ся грамота аридетъ, I вы известите приятелю моему 1 внЪ- 
атл моево родпово боярпву Борису Иваповичю Морозову» что время ему» 
ввтатедю моему, ^хать в деревню в Тоерсь'ую ево» I сю грамоту ему пока« 
, I гЬрьте ей, а вверху приписадъ я государц царь своею рукою у сей 
зн»ты; а каиъ ирв-Ьдетъ ко ипЪ Борисъ 1ва110внчь, I что скажетъ иро васъ, 
тому I имдость моя к вамъ будетъ.» — Въ томъ же году Кириддовск1й 
рь м^ведевъ па степень Архинандрш; пастояте^ямъ дано право свя- 
■од'ЬЙствовать съ рипидами и св-Ьщвымъ ос'Ьнеи1емъ. 
0'деар1й, стр. 122. ^ 







■вч'' &д_гг-' :?«•**▼ тасгчам -тъ^ивше .^^аваыз.^ мчннщи- 
-••0-. --^.«.кйд- гь гттпвт^^г!! ч^^^аз. ^•?чинV^»чо«) казнЁю. 
'"^г-^ш!»* 1Л|и вмХлт^о зг^ам 1и^«гяш В|1в>>ал свльео 

.■*-м<1ашс .5д ч; • »1..з -«"^^ ллки^к. л^итгя^ Тыл-ъ только 

1«**»и'- .>^ -ни аи^а"^г>. ..,:;•.!■'• к-глл»луо 'ШГГЪ СТММЫ» 

-«...•«1ьх11«14 119сч:><. **^ «.\*цг4#11 д•I^^■^и•|ЦI^ 1иш1«га \ за 
^«•- « **. -к- - •> *'. >* ^М11*нк^1.^ 1м 1счц*з «*ггъ в1рода 

*А ^. ч V %.• «о 1ч%'1»* V. ^ * »• гпгп чи-^г^. п и хх1б- 
ч |. ■ Чч..».*4м.-1»» ч. «<«^ * '1*1п ^^ц^ •* •■^. :.1г1 г^о^». чтобъ 

ч.^^^.ч:%> ч {«-^ * -• ^■Ч1;*в»ымм1^ч'^ |»ы->^у» 11«1Л|*мгй«Алв в 



, .4.-4-4.4..^ *..»■.!. а»1», ьу .-■-:»--. •** 1.|«ушх* •^*^ Т. 7*->'Ч««м 
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Мороэова въ участш. Чернь Псковская возмутолась. Домъ 
Е||е^ьянова былъ разграбленъ; окольпич!» Н. С. Собакинъ, 
лумавшШ употребить силу, заключенъ въ темницу; дворя- 
не орвнуждены клятвенно обязаться держать сторону на- 
рода. Шведскаго нодданнаго Нумненса, 'Ьхавшаго, но го- 
судареву указу» изъ Москвы съ денежною казною, задер- 
Млв в ограбили, « мучили и учинили надъ нимъ ме по* 
^естьянски » *. Не обошлооь и безъ уб|Иствъ: мнопе изъ 
нелюбимыхъ чвновниковъ лишились жизни. ОкольничШ 
нназь ВолконскШу присланный Царемъ для изсл'Ъдоваи1я 
аЬлш^ подвергся иасил1ямъ и посаженъ въ тюрьму (1650 
г.) *• Царская ув-Ьщательная грамота, отправленная сь 
ДВоряниномъ Андреемъ Сонинымъ, также не произвела дей- 
ства я. Только но усмирен1И Новгорода , явился князь 
И. И. Хованск1Й съ значительными силами передъ Псковомъ. 
Вс««'Ьд'ъ за т'Ьмъ отправлены Коломенск]й епископъ РаФа- 
влч» и Аидро11ь^^ск1Й* архимандритъ Сильвестръ съ выбор- 
вьгця всякихъ чвновъ людьми и новыми ув-Ьщательными 
грамотами отъ царя и патр1арха. ПослЬ кратковременнаго 
со1|ротйвлен1Я *у мятежники должны были покориться. 
« Псковичи Государю добили челомъ, вину принесли, во- 
ровъ и заводчиковъ отдали » *. Главные зачинщики ча- 
СТ1Ю наказаны смерт1Ю, част1Ю сосланы; остальнымъ, со- 
гласно об1>щан1Ю Царя и патр1арха, « вины ихъ отданы »• 

Постигнувъ истинный причины б'|дств1й и волнен1Й на-- 
рода, Алексей Михайловичъ взяль въ собственныя руки 
бразды правлеп1я, самъ сталъ вникать въ нужды своихъ 
додданныхъ. Повторялись, правда, и впосл'Ьдствш подоб- 



1. Доп. III, N 74. 

3. Двори. Раз р. 111, стр. 164. 

3. Доп. 111« N 74: « Псковичв, аабывъ крествое ц-Ьаоваяье» взъ города 
по ввхъ боарин'к» воеаодажъ и по ратвыхъ дюд'Ьхъ взъ пушекъ и взъ пв« 
щадеВ стрЪдядн н ратныхъ дюдей «вогахъ побвдв, в взъ города выходвдн, 
о вровь Храст1явскую продввада, в кошв повяадв в во НсковскоВ. в въ 
прагород11в1е уЬзды, в въ засады воровъ посыдадв » в т. д. 

4. Дворц. раз р. стр. 181. 
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ШВА Ш. 



ПОШНСТЮ [Ш^ШХХ. 



Е^лп стремлешс къ возвращсн11о дрсвняго достояв1я на- 
шего па Запэд'Ь всегда находилось нл первомъ план'Ь меисду 
орелмцтамв внешней лолитаки Государей Московскихъ« то 
при Алекс!»!» Михаилович-Ь оно должно было получить 
особое зиачсн1е. Самое принятие титула: п и иныхъ многихъ 
государстаъ и земель Восточныхъ и Западпыхь и Сгьверпыхп 
Отчичъи ^-Ьдичъ и Насл-Ьдникъу» % такъ встревожившее 
Швещю *, громко высказало прсдъ ц'Ьлымъ^цш'Ьтоиъ, что 
Государь и Самодержецъ всея Руси никогда прямо не от- 
казывался отъ земель, которая когда либо был» заняты 
Русскими. Право давности господства въ нихъ чужезем- 
аевъ не могло служить препятств1емъ: она р'Ьдко восходила 



1. Акты ист. IV, ^^ 83, 01, 100 и т. д, 

3. .Р«Геп|1огГ| ее геЬав СлгоН бави*! в^евКв Ь. I, ( II: « арре11|||« 
гесепс Евиос ( СжаНв ) и1о1о а(1^аи ее гоа1ия геа1оп|Ьа1 8ер1еп1г1олеп1 е! 
Оссавит тегааа аШов репеСгаге, {рв1ав 8иес1ае ргае]а<1|с1о«Гоге тЫеЬаСиг, 
еи}пш рготШаае 11о1с1§ шй Оссавит оЬ^агео^^ ^авва^ ев1 ^оаоое• ВЬо^Нов | 
Иовсм всисНаН, ^9^Л рег 1§1п4 ШоП аа^^шепСиш 1л(е1111^а1пг. п 



'...•с, ч..-.к.1_у т'Ьмъ какъ Цари ]\1оскопск1е 

•■•: :*^ . которая шла гораздо далЬе въ 

-ч.л-з. I обитателей Югозапалпои Росап 

1.:.л ;:|-:л>4:тв% подвинули ппсредъ оопросъ 

::♦-. 1.Л Г'.иъ вл1Я1ие11ъ разиыхъ обстоя- 

ц.-и у.;.:.|.1»к}. ЦарствованЁе Алекс1>я МихаЦ- 

•-.;.. :1 '-1 ыжи1пи1ую эпоху въ этомъ отпошс- 

I - ••• . 1..Ч1|.2:Л'Л ц|111Соедпнеп1е Малоросс1п. 

. И» • •'иш.мшое царствование, искор-Ь послЬ 

. .<. ..!• 1< ч;лы:7ника в'Ьры н правъ своеН роди- 

» ■ ,«..]• К1ГЧЛ Слгайдачнаго, ум'Ьвшаго впушпть 

...и:-. I- -1\ м страх-ь, и уважсте къ себЬ, 

...... ы . : ..щьлитъ К|евск1Г1 1овъ 1)орецп1и, не 

1 •:*««|н'иШОАГо пристанища для своей па- 
«•&; I кь Царю Михаилу веодоровту 
Ли., I^.•;*■ Яхкитпчу съ просьбою о принятии 
I. >; ч'пхъ казаковъ подъ ихъ государ- 
ей. 11м|1:т1янъ одна только дума », гово- 
. -ч |гсп> •1уцк111 епископъ Исаак1й : 
,.I^^ |ич1» государскую руку. Они боятся 
.. .1: 1''кяза царскаго ; нмъ, кром1> Госу- 
^- .ц^ * ', Но Михаилъ не могъ согласить- 
1^с'.'м, которое вовлекло бы Москов- 
.. 1|.1сную тогда борьбу съ Польшею. 
..«4«. н свопхъ едипов'Ьрцевъ въ покро- 
.. чь случа-Ь новаго уткспенвя Право- 
.. . :а !И1\ь. Съ такою же осторожности 
.4 ...•11чь его, когда Хмельнпцьчй, еще до 
. ..4 1^. \^олялъ его о принятии Малоросс111 
Онь соглашался исполнить его прось- 
«о4 и Ссчмъ король признаетъ казаковъ 
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».... и.. цчллагалъ имъ, въ случаЬ нестерпимыхъ 

ч.цми4и, •к>чч%пм1кс« «ь Московское государство, обещая 

т 

к клч * м *и ^ *" * V и « » ^»« м41М|>и Ммой Росс1ы« стр. 1в9. 
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дать обшйрвыя земли; въ то же время фгврался примирить 
сЕоихъ едицов'Ьрцевъ съ Польскимъ правительствомъ. Но 
устроить лЬло мириымъ путемъ быдо невозможно. 

Посл-Ь 1|есчаствШ*о сражен1Я подъ Берестсчкоиъ* Хмель- 
Н11цк1& обратился съ вовыии , усиленными просьбами, 
«41тобъ Царское Величество пожаловалъ, держалъ его съ 
казаками въ4(Гвоемъ милостявомъ жаловаиьи » Ч Посолъ 
его говорилъ: к Богданъ надАггся на Государеву милость; 
. я будетъ Государь его и не пожалуетъ, принять не велитъ, 
- й онъ въ томъ учнетъ свид-Ьтельствоваться Богомъ, что 
• 0|1ъ # томъ у него Государя милости просилъ 'много, и 
онъ Государь его не пожаловалъ » *• Надлежало оаасать- 
^ что, въ случае отказа, казаки* доведенные до крайио- 
(тт, «поддадутся султану. Чтобъ предупредить столь го- 
-рест-цре для Хряст1анства событ1(^ Правое^вному Царю 
Восго^юому « доводилось ихъ принять подъ свою высокую 
ру^кЗ^ »; доводидмсь гЬиъ бол%е, что Малоросс1яне были 
лк>^xп вольные, (по сознан1Ю Московскаго правительства ') 
свос1одные отъ королевскаго. подданства всл'Ьдств1е нару- 
шеМ1я королеиъ данной нмъ присяги. Клятвенно обязы- 
ваемся онъ никого не теснить за в'Ьру и, въ случа*!} не- 
вЫполнешД^ чинилъ подданныхъ своихъ свободными отъ 
верности и послушашя. — Не смотря на все это, Алексеи 
)11^ханлоАчъ р%шился еще разъ испытать посредничество, 
чтобъ, вмъстЬ съ т'Ьмъ, покончить дДло сц«11есоглас1яхъ, 
возийкшихъ съ Польшею по случаю невыаолнен1я сеймомъ 
другихъ справедливыхъ требован1Й Московскаго Двора. 



1. Арцыб. УЬ пр. 620. 

2. п. Собр. За к. ^ 104. 

3«0. С. 3. стр. 290: <с Да л потому ловелется ихъ принять, въ присяге 
Яиа Кази111ра короля написаво! что ему въ Ы^р-Ь Хриспавской остерегати 
т защвщатн, и ни какими м-рами для в'Ьрм самому не гЬспитм и никого 
оа то ое попушати; а бул.етъ онъ той своей присяги но сдержитъ, онъ 
по«1лаияыхъ своихъ отъ «сяк1я в'Ьрностп и послушанья чинитъ свободными. 
II онъ Янъ Каэимиръ той своей присяги не сдержалъ... и они стали иынЬ 
пр11€11гою королеасаою вольные люди.» 



«8 

пллату Соооръ пзъ луховепства* бояръ, думныхъ и выбор- 
пыхъ всякихъ чивовъ людей. На {эазсхотр^ше его посту- 
1111.111 отношеи1я къ Польскому правительству н предло- 
жон1е Мало'россЁВскаго гетиана. ВсЪ присутствовавш1е еди- 
ногласво рЬшяля н просили Госудэра « за честь Свою 
стоять и орошвъ Польскаго короля войну вестп, а гетмана 
Коглана Хмельницкаго и все вЫкко Запорожское еъ горо- 
дами иг-ъ и гъ землями принять подъ Свою Государсвую 
Высокую руку для Иравославныя Хрнст1анск1я в%ры и 
Гвятыхъ Бож1ихъ церквей » '. 

ТакйМ'ь образомь слшов'ЪрЕе, желвЕпе избавить Право* 
слав1е огъ гоненш былн истинною причиною присоеднне- 
111Я >1алоросс1и къ Московскому государству. На эту при- 
чину шк'тоянно указывается гъ об-Ьихъ сторонъ. Въ пере- 
1Ч)вора\'ъ ск 31осковскимъ правительство мъ Хмельинцк!!! 
ннсалъ о меобходнмостн соедииен1Я « съ едпнов-Ьрцами и 
одноролиами, послклннмъ остаткомъ свободнаго въ Грече- 
ской Церкви блап>чост1я и древняго А постол ичеснаго пра- 
В1нмавдя« ушегеннаго и искаженнаго во всемъ м1р'Ь маго- 
метанством'Ь и панежствомт». неверными и педов'Ьркамп »*• 
Московский* правительство, съ своей стороны, неоднократно 
понгоряло. что I\н^ул^рь нринллъ Малую Росс1Ю подъ свою 
р\к\ <" Д«|м нзоавлепы сть Ляцкаго гоненвя Православныхъ 
1КМ0И, N0 \огя Т01Ч) слышати, что единов'&рнымъ Ораво- 
«маинымь \рмсг1апо>1Ь вь разорспь'Ь отъ латиповъ и отъ 
папо^кникь омш >► \ 

Согласно приговору с^ин)!^!, Алексей Михайловичъ отпра- 
вил ь ошжпмго оииьника 1\ М. Стр-Ьшнева и дьяка Бреди- 
\И11«1 сь милосгмвымь словомь кь гетману н всему войску 
Л«1К'р^^'^^'^^^> * ^^'^(^ иишпный вождь угнетеннаго народа 



I П\и ми^'» ^^и»*^ Сц^И •^ ••' СоОр. За к. I, стр. 284. Также Дворц. 

* Ч*И'*^***^'* мс1ари М«-14»росс111 I. стр, 32^ н 333. — И с т о р I а 

* I ччЛ|*1^чч»|| 11>^^»««*. Ч^- 12. (стр. 30) и гр. 19. 
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за царское жалова1^е < до ^ица земли низко челомъ билъ. » 
Вс^гкдъ за гЬмъ прибыли вь Переясла^|ь вел11К1е послы : 
блвакн1й боярннъ и паиЬстиикъ Тверской В. В. Бутурлинъ. 
вК(иьнйЯ1Й и нам'Ьстпикъ Муромск1Й ИЭ В. АлФерьевъ и 
думвый дьякъ Л ар. Дм. Лопухинъ, съ многими столыш- 
мми, стряпчими и дворянами. Они торжественно объявили, 
что « Велик1& Государь, Его Царское Величество, гетмана 
Кй^ана Хмельницкаго ' и все войско Запорожское, съ го- 
родами и землями, отъ королевскаго подданства престу- 
(иен1емъ присяги его свободнымъ, подъ Свою Высокую 
руку Припяти вел'Ьлъ и будетъ держать ихъ въ Своей ми- 
лости и отъ недругов ь въ оборони и защищен|(» '. Въ 
назначенный день раздался барабанный бой. ВсЬ спешили 
*^ соборному храму. Хмел1ницк1Й, посл'Ь тайной рады, 
(которую им'Ьлъ съ полковниками своими, вышелъ подъ 
^7>1чукомъ, окруженный войсковыми старшинами, и сталъ 
^^ прпготовленномъ для него м'Ьсгк. Обратясь къ собра- 
'ш^муся народу, изобразилъ б-Ьдствйя, прстерп-Ънныя Мало- 
Р<^С1ею; необходимость искать Государя и защитника, ис- 
|»я'>*к его не въ царяхъ бусурманскихъ, Турскомъ или 
"^РСьивскомъ , по въ «Православномъ Христ1анскомъ Вели- 
ко1в-ь Цар'Ь Восточномъ, который есть съ ними единаго 
бл^гочеспя Греческаго закона, единаго испов-Ьдатя». Онъ 
эА^лгочилъ словами : ссКром-к его Царск1я высок1я руки 
бДа1готншн1>ншаго нристанища не обрящемъ; а буде кто съ 
ивмн не согласуетъ теперь, куды хон^етъ, вольная доро- 
га» *. ^Раздались обнц» восклицанЁя : «Волимъ подъ Царя 



1. По^в• собр. гак. стр. ЗОв. ' 

2. Тамъ же: «Шесть л'Ьтъ живеяъ беаъ Иааа въ нашей зея4'к, въ без- 
0рестапвыхъ брап'Ьхъ н кровоороаитш съ гоняте4и и враги нашими, хоти- 
лнмя нскоревятн Церковь Бож1ю, дабы и имя Русское не пояявулось въ 
9Ь%л\ вашей... вндимъ, что нельзя вямъ жнтн бо411е безъ Царя; Правосда- 
ммго Ведик1я Русс!и Царя Восточваго себ-Ь за Царя и Пана просянъ .. и 
онъ, сжадввшяся надъ нестерпнмымъ озлоблевЕемъ Православныя Церкве 
ръ вашей Мадой Руос1н шестьд'Ьтвпхь нашвхъ з104ев1Й безиреставныхъ не 
презр'квшп» своихъ ведякнхъ бдижнв&ъ дюдей къ наиъ с! царскою мидост!!^ 
своею првсдати пзводидъ». 
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п1Спг«11аго Прашосдавваго крепкою рукою» гь иашсй бла* 

^иччмптаоа гкрк у|рвратв, нежели иенавистпику Христову* 

мчаимну лостатись». Уверившись въ соглас1и вс^хъ, 

огчаяъ пронзяеА : «Буди тако, да Господь Богь насъ 

м«1»^11нтъ пол'в его царскою кр-Ьпкою рукою». Народъ 

I «иниглаепо отв%чалъ: «Боже утверди. Боже укр-Ьпи, чтобъ 

о«-чи во вкки вси едино были!* 

Порем ь обриломъ ириведешя къ 'присяге гетмаиъ и стар- 
шины в4»йсковые истребовали было отъ пословъ, « чтобъ 
(1ИИ ирисн гнули иаиередъ за Царя въ томъ , что Его Ве- 
.|И*в1н:г|»о не иыдасть ихъ Польскому королю « не иару- 
шигь ить вольностей и даруетъ имъ на ихъ маетности 
сйои грамоты ». Но носл'&ди1е решительно объявили: «что 
101ману и 1ч>ворить отоиъ не пристойно; что одни только 
иоддАННые ирисягаютъ Государю , а за Государя непри- 
лично нрисягить иодданнымъ. I»' Обстоятельство важное: под- 
д«>р4кивая дос1ч>ииство своего Монарха , послы» благоразу- 
мною твердист|ю , избавили преемниковъ его отъ наруше- 
111М клятвы при неизб'Ьжномъ стреилен1и уничтожить особ- 
ььмЛ Лыгь Милороес1и , какъ несообразный съ высшими 
мн1е|м)сами государственными *• 

Ннваря К , 1654 года совершился^ обрядъ торжсствсн- 
наю во»соединен1я МалоЦ Росс1й съ Великою. Хмельницк1& 
и паршины ки;^ацк1е приняли присягу по чиновной книг'Ь, 
ирн1 манний и.1Ь Москвы , обязываясь быть въ вЬчиомъ 
ищципмнЬ Государя и его иасл'Ьдниковъ. Зат'Ьмъ посл-Ь- 
юййю у1и«*р1КД4Ч1Н« гетмана въ ега достоинстве; старшШ 
МИНИ к вручил ь ому Государево жалованье: Царское 

I |« •( II М.11М «• N 1« в и 1" к 1 г о : нет. В1а4. Росс. I , стр. 353. 

4 111 Мм|.1г1||| 11|«М1М|| «шЬиили «аслугн посаовъ. При воэврашеш'н вхъ 
«««• ИМ1 11«^ М4 111'«|«||Ч« 1>им||М11К1> Г|МОМяъ к съ Госуларевымъ жаловань- 
(>«1 |1111(м>1н«1<«ч1«1 |>141»и««1 и ондоровь'Ь спрашнватьв (Дв. Р. ПЬстр. 399). 
1«<|||1И1Н1 М1«и<ит1 ««йМЬ г|вир»цмаги оъ пут$м% , шубу маъ эо40тагабар- 
Я1И 1мИи»л., ч^«мр|| «црмм «»4»*4М#В ■ прндачу къ прежнему окладу; Ал- 
и<икм«1 ииН| «14^ «мшиги «мам. мубокъ, Ашш сорока соболей , прибавку 
•Л НЦИ'ИШ!*! ЦММ1 » Лмму**»-* И1у#У а»* аолотнаго атласа, кубовъ, два 
1.'ЦУЧ* 1и11(М»1| МНВ4М1 III ВИ«««"У В1мму. 
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знат « гетманскую булай^^ « одежду в шаоку *. Нако- 

нецъ првсагнуля остады§Б1е чипы ,* казаки я всЬ жители 

*^ Пераясдамя.Отаравивъ находившихся п[ш посольств'Ь столь- 

нковъ, стряпчихъ и двормвъ по город1И1Ъ и м^стечкамъ 

' МадороЬсШскямъ для приведенЁя къ присяг-Ь всего народа* 

сами послы по'Ьхали въ К1евъ« и были торжественно встр'Ь- 

чевь| духовенствомъ этов древней столицы Росс1и. Хотя 

мМ^полнтъ Си.1ьвестръ Косовъ , изь опасен1я по|вер- 

гнутъся места Польскаго правительства « можетъ быть ||у« 

ководимый и другими личными интересами , не способ- 

ствовалъ д^лу соединен1я « навлекъ на себя даже подо- 

зрЫе въ сильномъ. недоброжслательствЬ : однашв и овъ 

должен^ былъ уступить общему стремлеи1Ю. Кгеъъ ва-в-Ьки 

соединился въ одну Державу съ Москёою '. ВсЬ полеон 

Ха4оросс1йсБ1е на об'Ьпхъ сторонахъ Дн-Ьпра • числомъ 17» 

принесли безусловно присягу быть въ в-Ьчномъ подданстве 

У Государя Московскаго '. Алексин Михайловичъ , ми^ 

•'оетивою жалованною грамб%ою , подтвердилъ пра'ва и 

*'ьготы ихъ4 предоставииъ право избирать свободно , съ 

^<>Несен1емъ только Царскому Величеству « гетмана и дру- 

'^Хъ начальниковъ , им-Ьть свои судъ и р^праву ; опред'Ь- 

^^•^ъ число списковыхъ казаковъ. до 60,000 ^. За №• 

«воэ1ъ и другими городами также подтверждены льготы и 






" * м Обрядъ утверждеп1я гетхана XаIС^ьияцкаго въ его достовяств'Ь » , 
"' С: о б р. За к. I Стр. 308. 

^^ ХаедьняпкШ ваосд'Ьдств1я старался оправдать Снльвестра отъ нарекаяШ, 
'^'^"«-о ояъ « православ1я святого Росс1йского соедиоев1е портилъ о Велякоа/ 
^^^Дврю соротявдялся ». Грамота его къ Патр. Никояу въ Акт. от п. къ, 
** "^ап. Росс. V, щ/К 48. — Н'Ьтъ сомн^иая , что Сяльвестръ иш'Ьлъ прв^-^ц 
^^1 быть осторожныаъ : ооъ ве былъ « подобно Хаельинцкоау • окружевъ 
^^^очнсденмыяъ войскомъ.^ Но кром-Ь осторожяоств , въ ооступкахъ его 
^о что-то ■ въ ^од'Ь явваго иедоброжелательства. 

^ Полка ата была тогда: ЧнгарянскШ, БЪлоцерковскШ) К|ейск{11 ,*Паво* 
'свШ, КорсувскП! , ЧеркасскШ , КааевскаЙ , УаавсаШ , Браилавск1к, Ввя- 
''^^кШ, КрооавеяскЕЙ , Нереяславскгв , ЧерявговскЕй , Н-ЬжавсмЙ , Марго- 
ск{й , 11рвлуцк1Й ; 11олтавск!й. ( Б а а т. К а а. I , пр. 319). Покорвлось 
^ю 167 городовъ п а-Ы^течекъ (Дв. Разр. 1М^ стр. 398). 
* П. С. 3. «Л^ 119. 
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преимущества « которыми они пользовались родъ управле* 
и1емъ Польши '• * 

Возвративъ такикь образомъ часть нашего древняга до* 
стояи1а на ^пад-Ь, Алекскй Михайловичъ прннялъ титулъ 
всея Великая и Малыя Росс1и Самодержца. Но новое прь 
обр'ЬтецЕе надлежало еще утвердить оруж1емъ. 



к п. с. 3. л? 133. - л к т ы ■ с т. 1^, Л^ 84. В5 ■ т. д. 



* . 



■.♦ 



ПАВА 1Г 



<1^ЬВА СЪ 4в^ЬШВ^I П ЯАДОРОССШ ; СШК10ВЕИ11 а Т7РЦ1Е»; 

шнлш 1исд| • шиши шыв съ Ьшт. 



Неиаб'Ьжнымъ сл'Ьлств1емъ присоедйнетя Малоросс111 
бы,^а война съ Польшею* надумавшею отказыватьев отъ 
ор^въ своидъ на эту стргау. 

* Х^апрасно Янъ Казимиръ « узнавъ о орисяг'Ь Хмелыиш- 
'^^^ю* пытался возвратить казаковъ подъ владычество [Тольши 
^*Ьщаи1емъ <с при давиыхъ правахъ и вольностях-ь непо- 
Р7^Ж1Н'Ь ихъ затримоватв п ; напрасно ув'Ьщевалъ отделиться 
« злословнаго арайцы Хмельницкаго , аапродавшаго 
Царю Московскому подъ незносное панованье п '. 
^^*Кщашя Польск1я уже не могли д'Ьйствовать. Вольша 
^^«^жна была готовиться къ войн^. Но Алексей Михаи- 
''^^вть предупреднлъ ее. Объявивъ Япу Казимиру « за его 
»(ш^эпя неправды и крестопреступлепье» войну *« оиъ 
^^^нулъ давно готовое * ,• 200 тысячное войско въ пре- 



их 



<«>Актм от и. въ ист. Зап. Росс. V, Л? 37. 

Н. С 3. Л? 1И. # 

^ Передъ аоходомъ Государь несколько разъ л1^1а^ъ смотръ войскамъ 
^■ъ ; особымъ прякаэовъ , объяшлеышыжъ въ его присутста(|| , жва^н^ъ 
>1М1ъ за всораавость аооружен!^ ■ днсцао«1аМ1 , ув-Ьшеаалъ яужестасяно 
^'*^«)боретаоаать оротявъ яепр1ятеля (II. С. 3. Ж 99; Да. Раз р. стр.355). 



.»аяв • ■< 



• • 



• >1 



' •*'11гг^' и*" :мг>ч.1Т-гь и на 

.;:11 >••« '^лж .'лгн^111**ь по на- 

ч«»1 "чс :'*?*гпэ1.' •*1Ьлы1ые от- 

;\' :• •!-»ть<"> . поллерхн* 

.. *• •• •!• ш ♦ г^. 'цдзмъ \1Iе^ь- 

"■•ын^'ЧЪ 701«>таре|1комъ. 

•м г-хм*! Л!1г*>б*:кчи Рал- 

:.•- . 14- . :• • • "^ * 'НЦК.1ГО лвукра- 

V- »!«•. «г^'м.! В1»пгкачъ 

• •• . .;..л-^ Х^аорып Золо- 

• < п»ч*/о&*чь. [Тропонскомъ : 

-•а -а ■■И Чискипскоп, кото- 

- I -».г1 - л*.;^ь*:гяимъ самаго Го- 

«,^^-. т-« чопш иа ирелосторои:- 



»^ .^«мамь 14 ДЬвыпьехъ по^1» «Цар. 

.. .»-ч.*.с - *>> 1|кме м соалатск1с IIО^ко•- 

_ . м« -^^«м 'р1ъ1ец«1е съ приказами : 

,. > -^«»«.4А<. иамндши . л М> ЛВОрЦ'Ь , ВЪ сто- 

4««. » . .у«амиь 1\> Ч4Ъ окна св. водою. 

«V -«мал ю ^йЬ стировы у воротъ 

...«1«««м» I 'оигы. «расяыхъ сукномъ в ; 

..^..^ •^«•». .'ОАдо высшее дтжовеаство 

^...» ^ ч».»и11# I». Р|1р- стр. 107,411 



^ ^1. м^ м^ил1|г«:« вр«тк1В допесе- 

^»^-^иик%. . -••Л'-Л»- Рлзр. 444. 



^*%^^ •* I. ъ*.1 %* вы т *. во врвисиаик* 



.4 
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0ОСТВ комеидаита • обезоружившаго ^равос^авиыx1| жнтс- 
^е^ города • и на неудачу првступа » сд'Ьдаинаго царскою 
ратью, Подяки не могди додго Ае\глфтмя, Устрашенные 
лиьцЫтлыл приготовденаями , особеино ясЕусиымн л'^й- 
СТВ1ЯХИ вространныхъ ииженсровъ * , они сдади (10 Сен- 
тября, 1651 г.) Смоденскъ на капнтудяшю : ихъ выпу- 
стили изъ горола. Осенью того же года взятъ оыдъ при- 
стуооя'ь Вптебскъ ; покорвдись Могидевь и друпа м'Ьста, 
Усп1хи сопутствовади Русскому оруж1ю н въ 1655 году. 
Сдалась Кедижъ и Минскъ. Гетманы Ралзивидъ и ГоисЬв- 
скш потерп'Ьди новое пор4жен1е н огступиди за Вид1ю : 
вса1дств1е этого повторилась (29 1юдя ) Вильна ; _за_ншо 
К^о и Г^шдно '• Гетуанъ ХмсдкпицкШ и парск!^ во- 
еволПэутурдпнъ (въ предшествовавшемъ году задержанные 
въ Украин'Ь Польскими вождями Потоцкимь и Лянцко- 
ронскимъ и союзными съ ними Крымцами ) , д-Ьйствовалн 
'1'еаерь усп-Ьшно на Юго-Запад-Ь ; поражя!^ непр1ятедьск1е 
отряды , брали контрибуши съ Львова и другихъ гороловъ 
Червонной Руси , опустошали 11ольск1я области до самой 
^Ксды *• Алексей Михайдовичъ имЬдъ торжественный 



'• КосЬо1Г|к|: « N60 ооп те1а1ог|Ьо1 в Ы9иг1а 1(1111 . аи! Ва1ат<1 , 
""''^С^ги агсЬе1ес101|{сае апёецааяие реги1§ : еПаш 6а1И| Сг1опо ас 8регтП1о, 
оое^и Егкепо, ВНза^гояие 1е?юпе§ 1п ехегсКи МоасЬогат <1ис(апиЬа8 (433). 
^^'^раступ'Ь къ Смоленску : Д в. Р. стр. 413 ; о вэя11м 448 и П. С. 3 а к. 
•^138, 

^« Дш. Раар. 486: «Бож1ею милост1ю, а Государевымъ счаст1е11ъ, гет- 
**^^^аъ Радыва^а ■ Гасевскаго ообн«1и и столицу В. Княжества Днтоаг.каго 
'^^'^^Ьдъ Вндвю ваяли : а гетманы иоб^жадя за р11ку Видею. Тамже I « За- 
а о военвыкъ дтств1яхъ во ар. Польсн. пох. 1053 г. съ росиисью ао- 
■аыхъ Руссн. аокснаам городовт» ш , въА|гта1ъ Арх. Экс п. 1У, 



89. Ваъкнвг'ЬСеунчеа (стр. 35) кратко упонинается о воеиамхъ 

^ ^.«тв1Я1Ъ оодъ Вмдьною : м у яихъ ( воеводъ ) и у ратмыхъ дюдей съ 

^ ^^^жвндомъ н съ Лятовскиня ратныяя дюдьяи подъ городонъ подъ Вндь- 

^^ я на мосту Видев ркки быди бои бодып1е ». ^ 

^ • • а кохаеу х'кхеп! х Моакаит! ш 00 (уа1 саек т Ви<* схепгоо| тршбИ, 

^ ^^{е]ак§ ^агаСк? рохоа(а1е^о ^гоуака Ро1ак1е|(0 гоар?ё}1гаху ро4 $го4к1ет 

^^^^щ ртхех Лщш ш1еаЦае 1г оЫелеош 1гхуюа11 « а ■1е п1ето|-С|ро 4оаЫ, ро- 

^*^^ш1сх«е г'пшЬе а* ро 1^111е вро1(оаху1Г1ху, ЬиЬНп араНН.» ( К г о п ( к я 

^ ^ге1ваВ1еик1е|овъ Сбораикк 011е1рио1Г РоиккЬ 4 Т). 



<г 
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гъ-Ьзхъ гъ СТ1Х1ШПТ в. Кияхеспа Литовскаго , и иринялъ 
тяттлъ саерва Госуларя Пажоцкаго и Мстисллвскаго , по- 
том-ь Велвкаго Квяз»- Лптояскаго , Бклыя Росс!» • Волын- 
скаго ■ Цолодыгкаго Ч 

11оложе111е Польши было самое б'Ьдствеиное , не сыотря 
на моровую язву « которая , еще л-Ьтомъ 1654 года « рас- 
пространмлась въ Москв'К « потомъ в въ лругихъ городах-ъ 
р1м;с111 ' « ■ должиа была « бол^е или мев-Ье « приогтано-» 
вить деятельность нашу на воеиномъ поприщ-Ь. Яиъ Кази- 
мир'ь « принявъ « какъ едпнствеиный потомокъ Густава 
Вазы В'Ь мужекомъ кол-Ън-Ь » титулъ кородя Шведскаго , 
сам'ь макликал'ь на себя новлго врага въ лицЬ преемника 
ко|юлевы Х^шстины. Воинственный Карлъ X , искавшШ 



I. II. г а А р. аа к. Л'* 191: Собр. г о е. г р. 11Ь 531. 

$. Морааал «»■« «6I•«р^^жм^•сь сиераа (^'Ьтомъ 1654 г* ) къ Москв-Ь, и от« 
1,уда «мири 11«р»1и.1а ао всЬ (имж«1кш1е города н у-Ьвды. М1»ры правнтедь- 
«||аа : 11р<»0 Ь<1«м1« сиоАшФиШ . устроеи1о ааставъ . аасЬкх п обдовоаъ ( см. 
Дин. м ь акт. ист. III. «,^ 119, 1'лЬ яаходится ц'Ьлай рядъ актовъ съ 
ра4тират«м1ами • отиио. къ иреирашен!» нороваго пов-Ьтр1я $ также Т. !▼ , 
.V ЗМ ) ии могли исгаиовить рас11ростра11ен1Я заразы, не смотря ва асю 
4 |ри1тчь иодибим^ь расииражен!!. Дда ||рпвсдеп1я ихъ въ исооднеи1е ме- 
дтиааали а41«миы%ъ дюдей вм^гтрн государства: овя иаходнднсь въСмоден- 
|.мимь иичодЬ. Мы сдМзгюш1е два года зараза с8нр1)астаовада въ обдастажъ 
41|да4аиим%к. Но бмда дм оиа тамъ такъ сидьна » кавъ въ Москв-Ь н бдм« 
|««аИи1И«ь мк 11911 мИ^тахъ — > иовав-Ьстно. Вообще аодагаютъ , что ома ос» 
нА1Мй вь 1'игоЫ до 7(Н>.000 чадов'Ькъ. Особенно пострадала столица. Опу* 
мЬ||1«| 1*4 ьииАражаегъ 11атр1ар&ъ Пиковъ* |1зв11щая Царя о д^воемъ орн- 
|1Ы11и ■•• Мосмву ( Пиоьма Руссиихъ Государей и другпхъ особъ царскаго 
1.)11111Н<-1*й « И4.1. Арх. 1ъиим. 1Н. 1818, Т. 1 ) : « Охъ , увы 1 зр'Ьн1я пеоо- 
•1(4на1 II и плача диитоинаго ! Непрестанно смотря плакалъ, плакалъ пустоты 
М«Н'й11»м«1м , 11>1И и домоак, ид1»же прежъ соборы мвоНи и угЬсвеп1е, тамъ 
ццмуииси , ам.1им1я муги а ь налу стезю в о оплачены , дороги покрыты см-Ьгм» 
и *ШЫЬ>ШЬ1 *уп и гл1кди«и , ра^в-Ь отъ песъа. Объ умершвхъ въ блвжаВ- 
111111^ и!' М|14:иаЬ юродаяъ, ем. Доп. III, Л^ 119 « ЬХХХ1У. Царское се- 
«иЙМкМ ам1||«40 или столицы »ъ Тровик1й-Серг1евъ , а оттуда въ Коляанн* 
|'1|1й а1111«111Мрь* {1д1|«^ь поселился и патр1архъ Нвковъ, распоряжавш1йся 
«1имМй А4й |1||**Р***1*'*'^'' аараам. По вэятЫ Смоленска, Алексей Ммхайловмчъ 
и^атМк !»•«• Ц^^Л1ЛШЛп\ф вк Влаьм*; туда иере11жало в царское семейство. 
(^ г%М1И«1|1* М' М« 12троааа о содержав1н оредставленвыхъ имъ въ Арх. 
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ТОЛЬКО повода къ разрыву ^ обрадова^ся такому вызову въ 
вадежд-Ь аросдавип^ свое царствова1пе бдестящими подви- 
гами, покорить самую По^ьпI^^ и утврдить свое влады- 
чество во всей С'ЬвсрноП Европ1!. Въ 1101-6 1в35 годаФедьд- 
• маршадъ его Виттенбергь вторгнулся I зь 11омеран1и въ 
В«.1икую Польшу , запялъ безъ сопротивдеи1я Познань и 
Калишъ. Въ Август'Ь явился самъ король съ новымъ вой- 
скпмъ и « гъ одпнъ походъ , овлад-Ьлъ П^^ьскнми землями 
по'л-Ьвому берегу Вислы; взялъ Варшаву и Краковъ *. Съ 
нвиъ соединился КурФирстъ Брандепбургск1Й , желавш1Й 
уничтожить ленную :1авйсимость герцогства Прусскаго отъ 
короны Польской. Янъ Казимиръ , везд'Ь преследуемый не- 
счаслями , искалъ безопаснаго уб'Ьжища въСилезви. У него 
почти не было^влад1*Н1Й. Д-Ьйствуя въ ПольшЬ, Карлъ X , 
мекду т1*>мъ , поручилъ полководцу своему Магнусу Габр1- 
элю Де-ла-Гарди занять Динабургъ и ту часть Литвы, ко- 
торая еиде не была покорена Русскими войеками. 

Въ такомъ стНЬсненномъ положеп1и король Польск1Й обра- 
тился къ императору Фердинанду III съ просьбою о по- 
^^реднпчеств^ лля примирен1я его съ Царемъ Московски мъ« 
В^оераторъ « самъ испугавш1нси быстрыхъ усп'Ьховъ не- 
^явно враждебной ему Швеши , охотно согласился испод-- 
''^ть его желан1е. Послы Австр1йск1е Аллегретъ де Алле- 
ГР^'Гти и 1оаннъ*Тсодорь фонъ Лорбахъ явились въ Мо- 
гка^ *• Зная планы Царя относительно Прибалт1Йскихъ зе- 
*^*-^1» , старались, склонить его къ прекращен1ю военныхъ 
^^^ств1й съ Польшею и открьтю нхъ противъ Швещи. 
^ Вильи-Ь начались мирные переговоры. Алекскй Михай- 
^^лчъ «для желап1Я брата своего любительнаго Фсрдинан- 
^^^^^а П1, Цесаря Римскаго» , согласился (1656 г. Окт. !^^) 
^^^иючить перемир1е , которымъ положено прекратить во- 



^"«^ РаГепДогП: аде геЪи9 а Саго]о Си§1аго ^аШп, Ь. II, II!. 

^^ Мейербергъ, стр. 18: Чтобъ отаратпть всякое иолоар-ЬвЕе со сто- 
■^^^%| Московскаго Двора въ предварптельнохъ , отпосителыю аЬлп посоль- 
^^^^, соглашеиаи съ Польшею, послы получила- прншшзйше 1»хать не чреэъ 
^^^^^кск1я аевли . а чрезъ Гсрхап|ю , Любскъ , "ИлИНекое «оре и Ливовю. 
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ролсмъ Польскимъ въ его пспртвдахъ , посредствомъ це- 
саря Римскаго , эголу учнпить и посьмаетъ на съ'Ьздъ 
смихъ вслпквхъ и полномочныхъ посдовъ », съ аерваго 
разу оопялъ Э11ачс111е Виденскихъ переговоров!-. « Изво- 
лш^ъ бы де Велвкш Госудкрь , его царское величество,-— 
гомрилъ оп'ь — бытн на своемъ государев-Ь превысочай- 
ше]1ъ орестол-Ь Велик! я и Малыя и Б1клыя Росс1и на Мо- 
ск|1 у а ему бы , в-Ьрноиу подданному « ^^ъ войскомъ За- 
порожскимъ « вел'кгь идти па непр1ятелей своихъ на 
Лповъ — и онъ все по вол-Ь Царскаго Величества учи- 
В1гь« и беэъ посольскихъ договоровъ будег» онъ Вела- 
*К1Й Госудспрь Корун1; Польской и В. Княжеству Лвтов* 
схову обладатслемъ къ Московскому государству вку- 
''^>^ Онъ зна^!» > что хогя « р-Ьчь посполитая в о иирЬ 
"росит^ , и то де они пишутъ лукавствомъ ; хотя де и 
"рвсягнутъ , а въ правде своей не устоятъ ». Въ то са- 
*ое время , когда заключали Виленское персмир!» « по* 
^-«ы [1олы!К1Н а Импера'горск1н убеждали гетмапа отло- 
^Шться отъ Москвы , внушая ему , что иэбранве Царя 
'^^ престолъ Ягеллоновъ никогда не сбудется ; что дйдо 
^'^Ч) сделано единственно для того , чтобъ Русск1я вой- 
ска не разоряли Литвы*. Если Хмсльницкей и отвергъ 
ш^[»добиыя продложен1я, остался , не смотря на всЬ про- 
ка Польши , в^рнымъ своей присяг'Ь : то гЬмъ не ме- 
смуты , вскоре начавипяся въ Малоросс1и, послужили 
в«р|ымъ поводом ъ къускорен1ю разоьца между Москвою 

I . ■ Польшею. ^,^.^'-'^^^^^'^,^^^1/01^^^ 

Соеднвивъ , для сохранеи1я в^ры предковъ « судьбу 

с*ою съ судьбою Московскаго государства , Малоросс1я у- 

^^рацала на время* какъ милость царскую , свое прежнее 

^П*ройство• По такой особньш быть быгъ несовм-Ьстенъ 

^ высшимъ государственнымъ интересом ь Русской зе- 

''^Н! « ^0 С'кремлеи1емъ всЬхъ о<>ластей ея кь объедиисп1Ю. 



» 



\ '^* С|пбарскН1Сбориик'ь, стр. 54. 

*- В&атишъ«Каасискаго: истор|я .Маю^к Рос€1й, Т. II, сгр. 0. 
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Въ основав1п его лежало еще беэгосударпое начало , ко- 
торое должепствовало уступить строгому порядку госу- 
дарствееному. Самое подданство было исорочио, пока гет* 
манъ, повелитель многочислен наго, аакалепнаго шъ бовхъ 
войска* оставался еамовластнымъ правнтелемъ всей страны: 
удерживалъ полную власть надъ жизн1ю в смергпю свовхъ 
подчиненныхъ , право находиться въ непосредствен ныхъ 
сношеи1мхъ съ шюстранным'и государями. Сношне1я эти, 
опасныя по самому свойству своему^ противор^Ьчивш1я шле^ 
подданства, не могли не озабочивать Москоаскаго правя* 
тельства. Оно было принуждено постоянно сл-Ьдить ал 
д'Ьйств1ямй полусамостоятельнаго гетмана, поручать чинов* - 
викамъ, которые отправлялись къ нему по раэнымъ д-Ьдам-ъ 
«вс^ми м'&рами проведывать: как1е послы къ нему пришли 
и еъ ч1мъ отъ него отпущены , и отъ него , гетмана, къ 
кому послы и посланники и о каквхъ д-Ьлахъ посылаиы» '. 
Опасен1я сбылись, когда, въ 1657 году, преждевременная 
кончина прес1кла славную жизнь Хмельницкаго , и для 
Малороссии настало -время новыхъ смугь. Стало являться 
по нескольку искателей гстманскаго достоинства. Польский 
сеймъ не аамедлилъ воспользоваться этимъ. Чтобъ опять 
привлечь каааковъ на свою сторону, онъ уже не сгЬснялъ 
ни ихъ вольностей , ни в^ры Православной ; напротивъ, 
старался обольстить ижъ несбыточными надеждами. 

По смерти Богдана Хмельницкаго, казаки, изъ уааасешя 
къ покойному, желали видеть гетманомъ нЕестнадцатил'Ьт* 
няго сына его Юр1Я подъ опекою генеральпаго писаря 
Виговскаго и н'Ькоторыхъ другижъ войсковыхъ чвиовъ. Но 



1. Въ Саиб, сбор п. (въ спнскахъ съ грааотъ п накаэовъ, отпрс. до 
рода Кикииыхъ], стр. 44: « Да Васи^ью (Кякпну) жъ, "Ьдучп дорогою яер- 
касниаи городами, н какъ будетъ у гетмана, пров'Ьдывать всякммм м'крамм: 
что йыв'к у гетмана съ турскнмъ садтаномъ и сь польскимъ и свейскнмъ 
ио|>04И и съ водосиимь и съ мутьяискимъ воеводы и съ венгерскнцъ Ракоцемъ 
м съ крымсиимъ ханомъ д-Ьдается; и посды и оосдаппики къ псму гетмаму 
отъ нихъ о иаивхъ д11л1>хъ присыдапы дь, и будетъ присыданы. н хто имяиы... 
н пров'Ьдымя о всемъ, ааиисывать у себя таЦио.» 
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често^юбивын•, лукавый Виговск1й ^гаиъ давно думать о 
гетмаяскомъ. достоинств-^. Усп'Ьвъ убедить каэаковъ въ 
необходвмостн нм^ть вождя оНытнаго, онъ выт'Ьспиаъ со- 
пернвка и ^ахватудъ гетмдвскую .будаву (1658 г.). 1^1осков- 
скШ Д|оръ утвердидъ честолюбца вь достойектв-Ь, присвоён- 
иовъ ямъ по взбран1н> во1кка Запорожскаго^ * Но какъ при- 
родвыЙ Полякъ, онъ скоро поддался' обольщен1Ямъ Польши 
в жслашю нрюбр^сти ббльшую самостоятельность. Спе|>ва 
стиъ он> сно^^иться съ Крымскимъ ханомъ, иотомъ искать 
покровительства^ короля ; наконецъ заключилъ секретный 
• договоръ въ Г^дяч-Ь (1658 г. Сент*. 6)« которымъ -обязался 
ооать соединить Малую. Росс1ю. и Украину съ р^чью пос- 
водвтою*. Права Православной Церкви были подтверждены, 
отчасти обезпеченъ и особнын бытъ Малоросс1и; Виговск|й, 
его родственники и друпе в'иновники мнимаго прпиирен1я 
осыоаны наградами. ' Но большая часть МалоробсЮскаго 
^'|ска была недовольна Гадячскимъ договороиъ, которымъ 
чи^до казакдвъ ограничено до 30,000. Во глав'Ь недо- 
водьныхъ ^^талъ Юр1Й Хмельницк1Ц. ГГосл1 ародолжитель* 
|Н)Й борьбы , Виговск1Й былъ выт1>снепъ изъ Малороссш 
Юрскими войсками и удалился въ. Украину. Оттуда н'Ь- 
^кодько рааъ вторгался онъ въ м'Ьста, в-Ьрныя Росе1и^ аока 
'^ оогвбъ смерт1Ю ^ достойною изм-Ьниика-^. Между т^мъ 
ЮраЛ Хмельнйцк1Й былъ ировозглашенъ гетманомъ, и у- 
^'^ржденъ Московскимъ Дворомъ на осиованш статен» «на 
'^^Э^ъ были прежде Богданъ Хисльницк1п и все войско 
"^оорожское.)» Но и этотъ выборъ не успокоил ь взволно- 
'^'^^ой страны, ^арактёръ и способности новаго - гетмана 



« 
« 



ч ■ ■ . 

^* ^авты'шъ-Кам.'И/стр. 2в. 
"Ж'аиъ ж е.. стр. 31. . 
. ' ^агоас!!!!, вафедшн убЪжише у По^яковъ , ■эдуаааъ снова сд1>^аться 
*^Ио«ъ въ то врема^ когда Тетере бы^ъ уже утверждепъ По^ьскямъ пра- 
^^аьст^цжъ. Съ 8Т0Ю ц11Л|Ю вст|гпи4ъ онъ въ сиошен1'я съ Запорожцаяи ; 
^'^^^'1дв1е ^ажватнди н-Ьскол^ко 1|1>стечекъ , аанятьиъ Нодяками. Но4ьск1е 
^''^^■альинкн дтаири иодоар-Ьвать саааго Внговсмго въ иан'Ьн'В и преда.1и ею 
^^ояу суду1(. ве смотря на всЬ старан1я увЪрить въ своей нсвннпоств, 
'>«гк ^4у^ ^|вр4 г,) разстрЪзяиъ. (Б а и т. - К а м. И, гд^ 26>. 
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' бмлй' ие в% уровень торд{|ц!|1С111у иоложсшю' д-влъ. Непо- 

. ; . стоянный, малодуШиыв Юр1Й нб уствялъ про^изъ обольще- 

1п|) Польскаго Прави^'ельствс'!. Пдсл-Ь*' поражен1я Поляками' 

;* / ]МосковскагО' войска под1^ ЧудиовьШ'!» , онъ передался^ на 

сторону первь1Л»'. СтардН1я его увлечь* за. 'со^ою^ обптатог- 

лей Малоросс1и '^ьми -одиакожь ; большею; частью , безу- 

* ^\ \ спешны». Наказнмйгетманъ Сам Ео с<1Гёдинился съ кн. -Ромо- 

да'|ювским<ь и отразилъ пзмъиникок'ь , «щристуИавшихъ к%^ 

Пёреяславлм} и другнмъ в'1Брпы11ъ городамъ/ Хмели1ицк1н« 

отчаявшись ^ьъ ущЬх'Ь , сложилъ свое лосшот^стро я пог 

(Л*рйг6я подъ имеиемъ Гедеоца^. пс]^ толькр дигя того, чтобъ - 

/• воосл-Ьдствш . опять выступать с1* чевтолюб^выуи замысла-- 

* «ми. Яв0лосЕГ несколько 'повых.ъискателеЙ * гетманской бу-* 

лавь]. Бо'л'Ье другихъ пмЬлъ' правъ^'муж1;ствснныК полков- 

иикъ Переяславт;К1Н Самко, бЫвпип иаказнымъ. гетмапомъ. ' 

Ноонъ на1]1ел1/силы1ыхъ соперниковъ въ.ио'Л|совнйК'Ь Н+гЛспн- 

скоцъ Золота|^енк'1>.и кЬтевомъ Брюховецкомъ..С^утамъ не- . 

. было' конца. Въ день избраи1я, назначеннаго по предписанГю 

Царского Двора, д'Ьло дошлое до.кровоаролят1Я. Брюховец- 

кШ, при сод1иств1и Заюорожиевъ, одержалъ верхъ, и быль 

(ИШЗ ^.у объявлеиъ гстмапомъ. Мстительный . и свирепый,' 

ояъ оЧернйл^ предъ Московскимъ правительством'Ь; и по-^ 

губвлъ* со(1ерпик(1въ сврих-ь.^ Это происходило на лъвомъ. 

берегу Днепра. На правомъ, по постри9кен1И Хмельийцкаго, , 

сперва провозглашенъ гетманом!» ' бывш1Й полковник'Ъ Пбре«- 

яславбк1Й Тетеря; потоми явился новый искатель гетманвкой 

буравы Чигиринский, казакъ Петр*ь Дороо1енко , возве/[ев-'^ ; 

пый Юр1евгъ Хиельни&кимъ въ по«1ковники ■'« [^ъ 1660 году., 

передавшЙся Пблякамъ. .Он'ъ подалъ впосл1;д(;1Ъ1И поводъ 

ко вм'Ьш^ельству Турщи въ д'|[(Л%1 МалОросс1и Ч . 
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1. Тетеря иазыва^ся Чвгирипскимъ г^таамопъ.я, вь этом-ъ достопцств'Ь, 

*. бмаъ утвержлевъ королеах Ио^ьскяз1Ъ. Н<ь при ■торм(ен1я Брюювецкяяо я-ъ 

1^ Зало^провскую УАраЬну, оиъ б1>жа4Ъ и, по^жЬ равныяъ прмк^рочеяШ, по-' 

гибъ яъ I]о^ьш'Ь (Ист. Р у с с о я ъ, Ътр. 1В0; В а н т.-К а а•^^. ^в;* Зарорси^- 

цы сааояодьно яыбра^и гетаавряъ-есауиа Ооару, которым. однако бь1лъ' за- 

» хвачеиъ бо.1'Ье счастл1выаъ Дорошеокомъ, выдаиъ По.1як^1Ъ и 4^а811енъ ад1и. 
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.Между .тНЬш» при ^амомъ иачад'к иеустроиствъ, терзэтшихъ 
Малоросст* везобыовилась вЬйыа ыежлу Москвою и Поль- 
шею. Напрасно Алексей Михаияовичъ ожйдалъ , согласно 
договору 'Виленскому, обв^^щательной королевской грамоты, 
чтобы прислать на обещанный ссймъ «свовхъ вслпкихъ я 
во^во1IОЧIIЫxъ пословъ и д-Ьло о обраиье его великаго Госу- 
даря на коруну Полы*кую и па В. княжества Литовское въ 
со1ершс11ье привести.» Польша не думала в^шолнять до- 
говора. 011а давно вышла иаъ затрудротельнаго подожешя. 
Карлъ Х| вызванный -на брань Дашею, оставилъ ея пред!- 
ды; трактатъ' Ве>^авск1Й положилъ конехГъ негц ш1зненнымъ 
• отношен1яз^ъ къ Бра11денбург1и. второй- съ'Ьздъ въ Ьмльн'Ь 
хончвдса няч'Ьм!». Це им'Ь.ю усп'Ьха и посольство, отпра- 
Цениое царем*]^ съ треооваи1смъ наэначепЕЯ времени и-М'Ьста 
АЛЯ съезда п(/лн6мочныхъ пословзг, которые должны были 
о|(овчатёльи6 определить взаимныя отношен1я. * Сенаторы 
не хотБЛЯ даже соблюдать перемир1я *• Столь„же коварно 
иост^вала Австр1я : \В'Ьривь Царя, что онъ будетъ пзбранъ 
преевяикомъ Яна Казимира, она теперь выртуЬилахъ притяза- 
В1аяв собствен|А»1хъ принцевъ на Польск1й престолъ. ' При 
таквхъ обстмятельствахъ, АлексЬй Михайловичъ, «видя съ 
его королевском стороны многую проволоку , и мецрстоян* 
^1 за Бож1ею помощью надъ Польскими людьми пйвел'Ълъ 
1?>вть промыс,1ъ* и кроворазлот1с.» 

Военный лЬй(у{ц1я начались сцерва въ Литв1>. Польск1я 
Мска стали цападать Ьа м^ста , занятыя Русскими. Хотя 
*^Чз^ И. А. %бванск1Й разбилъ и заяяатплъ въ пл-Ьаъ ко- 
^^ндошавшаго* ^{ебольшииъ отрядомъ тежмана ЛитоЬскаго 
Гояс1вс8аго, и удержалъ за Москвою города Ввльну, Ков- 
во в Гродно:* но ско|ю счает1е изменило нашему оруж1Ю. 



:^Арцыб. VI, стр-136. ' '* 

1 11еВербе{> гъ (стр. 10] ^тверждае^ь, что яяръ съ обЪижъ сторонъ 
. бшъ дурво соб^юдаеаъ: однакожь винойвицею варушев1я его ^ьма^е Росс1я| 
а 11о4ьша« ко1Ч>рая, съ- самаго ыача.1а| 1'1||^а только въ виду ороддить врема* 

3. РиГепДо/ПТ. 1Г, $ 51 е( 52. 

4. П. с. За к. стр. 461. 
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Польша .им'Ьла превосходпьлъ иодководцевъ въ княз1> Лк^- 
боа1ирскомъ; Чарнецкомъ и лругихъ оанахъ« противъ ко- 
торыхъ не могли устоять современные и мъ воеводы Русск1е, 
не отличавш1еся вовнскима даровашями, д'Ьйствоваыл1е безъ 
олааа или подчииявш1е свои дЬйсТвгя м-Ьстническимъ сче- 
тамъ. Они терп'Ьли ооражешя и въ Малоросс1и, и въ Литв'Ь. 
Еще бол-Ье невыгодное вл1ян1е на хфдъ войны им'Ьло тог- 
^дашнее внутреннее- состояше Московскаго государства, уже 
въ первые годы ея 1;акъ много оострадавшаго отъ моровой 
язцы. Продолжительныя .напряжетя «знурили его.* Финан- 
сы* приок^. въ^Кзстройство. Думали поправить ихъ вы- 
рускомъ м'Ьдны1^ь' дене'^- одинаковой^ёлич|1ны и ценности . 
съ серебряными — но эт^ м1>ра подала иовод ъ къ значи- 
тельйыиъ безаорядкаиъ Ч 

Въ Малоросс1и,нспр1язоенныя д'Ьйств1Я 'возобновились съ 
того* времени, когда Виговск1Й перешелъ на с'1Ч)роиу Поль-' 
ши и обрат!!^^ оруж]е арЪтивъ Русскихъ воеводъ. Шере- 
метевъ усп'Ьлъ' отразить его бтъ К1сва; князь Гр. Гр/ Ро- 
моданоЪскЦ), приб^]вш1И съ новымъ войскомъ, наказалъ го- 
'рода, которые, вопреки царской ув'бщателЪной грамогЬ ', 
приняли сторону йзм-Ьнниса. Скоро однако посл'Ьдп1й иа- 
гаелъ случай ртмстить. ^ъ 1659 году вступилъ въ Мало- 
4)осС1ю кнй/ь Трз^бецкой, которому было пдручено главное 
начальство надъ Московскими .войск1м'П| Между нимъ н 
Ромодаповскимъ не было ^соглас1Я. Трубецкой осадилъ Ко- 
цотопъ. На помощь къ .осажденныЁъ телъ Вйговск1Й. При 
приближен1и его, ц^скШ воевода былъ прваужленъ снять 
'осаду' 1г понесъ шачительный • уронъ. Отступая, онъ, при 
СосУовк'Ь (бъ. 15 в. отъ Конотопа], вторично былъ разбитъ 
самимъ ВиЕ^овскимз и союзныи1Г съ пимъ Крымцами (1659 г.), 



1. Къ этнмъ^б'Ьлств1ям'|,ло с^ова■ъ Ко^^■оса (стр. 2^),«привоеливилось 
^ще одно обАоятельство : « завоевавъ Вильпу н мцог1е лруг1е пограиичные 

Польск|е города, Русск1е взяли 'въ ол'Ьвъ гомюжу Ьие9 Уерегеа, которая 
рдежде была» въ арололжев1е тысячи л'Ьтъ/ неизв'Ьстиа.» • 

2. П. С. Зая. стр. 444. , 
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■« съ остатками своихъ вовскъ , б-Ьжалъ за р. СсПшъ*. 
Между гЬиъ Роуодановск!!], еще во время осады Коиотопа, 
потеро'Ьлъ поражен1е подъ НЬжинымъ '. Хотя Татары вскор-Ь 
должны были удалиться во-свояеи; Подяки, поддержива- 
вш1е Внговскаго, побиты верными казаками « и самъ иэи'Ьн- 
1шп-гетманъ б^жадъ изъ Малороссш : во еще б6льш1я 
иесчаст1Я постигли Московск1Я войска въ Литв'Ь и Волы- 
оя. Въ первой д-Ьйствовалъ, со стороны Польши, гётманъ 
Сапога. Вм'&ст'Ь съ нимъ , по заключеи1п Оливскаго мира « 
получилъ команду старый , опытный генед)алъ ЧарнецкШ. 
Оба двинулись' на помощь къ Ляховцамъ., осажденнымъ 
Хованскииъ. Последи!!! , не смотря на многочисленность 
иеор1ятеля, пошелъ ему на встречу ; но дорого заплатилъ 
за свою самонад'Ьянность '. Не спасло его самое мужество 
вашей пехоты: 17 1юня, 1660 года былъ онъ разбить на- 
голову, и бросивъ цагерь, б'Ьжа лъ къ Смоленску *• 11об1>- 
дители приступили къ Могилеву. На выручку явился кн. 
Долгоруковъ; но и онъ, потерп^въ уронъ , долженъ былъ 
укрыться въ стан'Ь своемъ. Польскае вожди держали его 
въ осад'Ь, пока не подосп'Ьлъ Ховансмн съ св'Ьжими вой- 
сками. Въ двухъ небольшпхъ сшибкахъ, одержалъ онъ сна- 
чала верхъ вадъ непр1ятелемъ; потом ь снова уступилъ ему. 
Наконецъ покинулъ свои станъ и удалился къ Нолоцку , 
преследуемый 'Поляками за самую Двину*. 

Въ то время, когда д-Ьла въ Лнтв1> приняли столь бла- 
гопр1ятный для Польши оборотъ , два друг1е полководца 
ея« Станнславъ ПотоцкШ и ЛюбомирскШ, поддерживаемые 



1. МеВербергъ (стр. 94) араписываегъ ати веузачв м'Ьстиачеству воеводъ: 
кэгкспе его отчасти подтверждается м собороымъ д'Ьяв1еаъ 1бвЗ г. 

2. Б а ■ т. - К а н. И, гд. 22. 

3. О Ховаасжоаъ МеВербергъ отзывается (стр. 75}» кагь о воевод-Ь нааЪ- 
стяоаъ своямя яеудачаяв, првтомъ сааонадЪяняомъ. всегда готовомъ идти 
■а-встр^чу оеар1ятедю иди ожидать его, не обращая виипав1я иа его чис^о 

4. Кгоп1ка Маге, В1е1|к1е;о. 809. 

5. Твяъ же 821: с Ро Д^госЬ тп1еу§гусЬ оигсгкасЬ... поса, хо11а11|«г»ху 
оЪох са*у. -^гоувко йо Ро^охка орго«гаДх1'; кСоге^о Роик|'е у Ь11е«Г1к1е ^гоуяка 
>С1а*Ц''* ** 01г1)в? щЬ о1гху1пу1га||. п 
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20,000 Татэръ, устрёмцДись въ Волынь, на царскаго воеводу 
В. Б. Шереметева. Д'Ьвствовавъ удачно въ само11 Подьп1'Ь, 
Шереиетевъ^ посл'Ь пораженШ, потера-Ьнныхъ Русскими въ 
Лшв!», увад-Ьлъ себя въ необходимости посп-Ьтитьотсту оле- 
Н1емъ кь пределам ь Малороссш и соедииеи1емъ* съ Юр1емъ 
Хмельницкимъ. Поляки настигли его при Любар'Ь, Ц-Ьлыа 
день защищался онъ въ укр'Ьаленвомъ стан-Ь; съ настуале- 
Н1емъ ночи сталъ отступать къ Чуднову , прикрывая себя 
гуляемъ, и сражаясь на каждомъ шагу. ХмельницкШ нахо- 
дился только въ 5 миляхъ оттуда, при Слободищ'Ь. Но 
между гЬмъ, па$ъ Потоцк1Й задерживалъ Шереметева при 
Чуднов'Ь, ЛюбомирскШ, поддерживаемый Татарами, напалъ 
на гетмана: вломился въ станъ его. Оцененные казаки всту- 
пили въ переговоры; принудили вождя своего мириться съ 
королемъ, большею часпю, на основан1и Гадячскаго трак- 
тата, Покончивъ д'Ьло зд'Ьсь, оба полководца опять соеди- 
пились и осадили Шереметева подъ Чудновымъ. Три нед'Ьли 
держался онъ въ укр'Ьплецномъ 'стан'Ь своемъ ; наконецъ 
недостатокъ въ припасахъ довелъ его до необходимости 
заключить (въ Сент. 1660 г.) постыдную капитуляш'ю. 
Выговоривъ свободное отступлен1е для всей рати , онъ 
обязался сдать Украииск1е города и крепости , пушки и 
прочее оруж1е, и заплатить значительную сумму; до очище- 
шя К1ева. Н'Ьжи1^а, Чернигова и Переяславля, остаться, съ 
8*ю дворянами и 300 воиновъ, въ качеств-Ь заложниковъ у 
гетмановъ '. Но съ одной стороны, Поляки нарушили кля- 
твенное об'Ьщаи1е , выдавъ Шереметева съ его войскомъ 
Татарамъ ': съ другой. Московское правительство, по всей 
справедливости, должно было отвергнуть услов1я Чуднов- 
скаго договора. Твердость воеводы князя Борлтинскаго и 
прпбьше казацкаго отряда, оставшагося в-Ьрнымъ долгу при- 



1. КосЬо^вк!» р. 464—486: Б а в т. - К а м. г^. 23. 

2. Татары умертви ^и часть безо1$ужныхъ Русскяхъ ; другихъ пл1>выыхъ 
пов^Iек^и въ Крыш.. На пути были они одыакожь отбиты грабрымъ коше- 
вымъ атаиавомъ С^рко.^ъ« Тоаько Шереметеву прнш^ось 20 л^тпею иеводею 
заплатить за постыдную каапту4аи1ю (Бант. «К а м. гл',^23). 
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сяги, спасли Шевъ, ботбрымъ ПолмкЕе воеиачальники, аер- 
вымъ, думали завладеть посл'Ь своей победы. При всемъ 
томъ, война съ кажлымъ годомъ стаиовилась дла насъ бол'Ьеь 
тяжкою. Непр1ятель, и въ 1661 году, ародолжалъ д1>йство- 
вать усп-Ьшио въ Литв-Ь. Самъ король явился къ войску. 
Хова|1ск1Й поте^'Ьлъ новое поражеи1е при м'Ьстечк'Ь Глу- 
бокомъ. . Гродно и друпе города сдались Полякамъ. Дол'Ье 
держались Русск1е въ Вильни ; но наконецъ и зд'Ьсь дол- 
жны были положить оруж1е. Могилев ь добровольно пере- 
дался Польше*. Въ конц'Ь 1661 года Московск1Я войска 
были принуждены очистить всю Литву ; Млько г. Быховъ. 
и-Ькоторое время, еще остав<1ЛСя за ними. 

Въ такомъ положеи1и находились д^ла, когда (весною 
1661 года) прибыли въ Москву посланпики отъ Императора 
Леопольда 1« гоФкаммерра!^ Августинъ фонъ Мейернъ (впо- 
сл'Ьдств1Й пожалованный въ достоинство барона фонъ Мейер- 
берга ) и сов-Ьтпикъ внутрспняго правлен1я Австр1Йскаго 
Орацю Гульельмо.Кальвуччи, съ предложен1емъ посредни- 
чества Лвстрш для примйрен1Я Росс1и съ Польшею '. Але- 
ксНЬй Михайловичъ припялъ иредложен1е ; даже отиравилъ 
гонца въ Варшаву изъявить королю свою готовность всту- 
пить въ мирные переговоры *. По Польское правительство, 
полагаясь па усп-Ьхи своего оруж1я , изы'Ьну Юрзя Хмель- 
ницкаго и ослаблеи1е Московскаго государства предшество- 
вавшими напряжен1ями « уклонилось отъ переговоровъ ; по 
крайней м1ф'Ь , .отвергло посредничество Австр1и. Оно не 
хот'Ьло слышать и объ уступкахъ, все еще надЬясь возвра- 
тить Малоросс1Ю. Къ счаст1ю для Москвы, состоян1е самой 



1. Кгоп. Маге. В1е1вк1едо (810): «МоЬПо^г вату^ оЬу^а1е1е 
С2 »с1*а сЬу(гхс 2 т1а8(а угуу^гаЫушгу , схувС1а роЫ^зху Мозк^; , х Г|к 
П1ергху1ас1е15к1с11 ^уг^аП. 

!{. Мейербергъ (стр. 19), скрыаая собствсивые ввды Австр|||, гово- 
рить с^1>дую1цее о прични'Ь посо^ьстваI «Имиераторъ Леопольд ь , чтобъ 
остановить горсствое про.111Т1е Христ1авскоЙ крови и водворить, чрезъ по- 
средничество АвстрП|скаго орла, аиръ на с1*вер'Ь, иожелалъ идти по слЬлшыъ 
отца своего» и т. д. 

3. А р ц ы б. Ц1, стр. 141. 
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Иольгав было таково, что усп-Ьхи ^я не могли продолжаться. 
Внутрениее разстройство доствгло , въ царствован1е Яна 
* Казимира, высшей степени. [1ри иемъ окончательно полу- 
чило законное утвержден1е право каждаго депутата своимъ 
Ь'Ьегит уе(о остановить р1>шен1е ц'1;лаго сейма — этоть невз- 
сякаемый источникъ сиутъ для Польши, гокоши повторя- 
лись безнрестанно. . Поводомъ къ нимъ служили .особенно 
несоглас1я короля съ коронныиъ гетманомъ Любомирскимъ 
и его приверженцами. Янъ-Казимиръ поддерживалъ желан1е 
своей супруги вид'Ьть преемникомъ его на Польскоиъ пре- 
стол'Ь герцога Энпеннскаго , единственнаго сына принца 
Конде, вступившаго въ бракъ съ племянницею королевы : 
Любомирск1Й противился такому нам'крен1ю; наконецъ явно 
возсталъ. Друпе магнаты также мало поддерживали короля 
въ войн'Ь съ Москвою. Усп'Ьхи Польскаго оруж1я остано- 
вились; отчасти были утрачены и плоды прежнихъ поб-Ёдъ. 
Между гкмъ Алексин Михайловичъ , обезпечивъ себя со 
стороны Швец1и заключен1емъ в'&чнаго мира въ КардисЬ , 
твердо стоялъ за свои права и не терялъ надежды навсегда 
утвердить за Росс1ею важнь*1я пр1обр'Ьтеп1я. Попытки Юр1я 
Хмельнинкаго увлечь за собою Малоросс1Ю были безусп'Ьш- 
ны: полководцы Московск1е« при сод'ЬиствЕи наказнаго гет- 
мана Самка (дяди Юр1я) и другихъ в-Ьрныхъ вождей ка* 
з^цкнхъ, возстановилп власть Паря везд*! на л-Ьвомъ берегу 
Дн-кпра. Избранный зд'Ьсь новый гетманъ Брюховецк1Й 
првзналъ себя въ «в-Ьчномъ подданств'Ь подъ самодержавною 
рукою Его Царскаго Величества.» Хотя, въ 1663 году, самъ 
Янь Казпмиръ, вступпвъ въ Малоросс1ю съ 90,000 войскомъ, 
' перешелъ чреэъ Дн-Ьпръ, покорнлъ, за псключен1емъ Батури* 
па, всЬ города до Глухова« между т-Ьмъ какъ полководцы его 
^1арнецк1Й и знаменитый впосл-Ьдствви Янъ Соб-Ьсквй съ 
усо1хомъ д^иствовали въ другихъ пуиктахъ *: однако не- 
удачная осада Глухова « приблпжен1е царскяхъ войскъ « 
можетъ быть, п мирный предложен!», сделанный королю* 



1 А |'11 ы(^. \*1. ст|». 119: П « и т.-К ам 14. 
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оспюавлш его дальвипА тго-Ьхя '. Оп отсттпшдъ* Ро- 
мдаиовссш ■ Брюховеак1б опять жнялн мвопе горола. 
4р?пе царсжк воеводы, воэобноввди вавоевав1я въ Лктвй : 
овдад4дм ПодоцБомъ, Вктебскоп, Дшнвбтргомъ* Схйдвн> 
^Ь11ъ еще нбвыяг шагх гь г1сн%ашем^ соедвпеп1Ю Мало* 
россш съ Моссо^квмг гостдарствохъ. Брюховеак1Й« жедая 
поддержатв свое значеи1е, вввдса гв Москву *( 1 665 г.}, по- 
*^учвдъ санъ бовряна и руку дочеря одного язь впатн^й- 
№шхъ саяовнякояъ царскяхъ: согдасядся « по особому • эа« 
^-яючепному съ ншгв договору» па заиятЕе Мадоросс1Вскяхъ 
^ородовъ яоеводамн Московскямн « обдожеа1е жятедей по- 
Датьмн въ оодвзу царской казны « навначен1е въ ЬЧевскЕе 
Мятрооодя1ы святителя изъ Москвы '. М-Ьра эта подала 
однакожь поводъ къ новымъ за11'Ьо1агге.1Ьства11'ь. Ими вос- 
пользовался 'Дорошенко , чтобъ увеличить число свовхъ 
приверженцевъ. Обольгтигь Татаръ дарами ^» иольскихъ 
воеводъ об'Ьщан1ями, опъ былъ провозглашянъ гетманомъ 
на правомъ берегу Днепра. Малоросс1я разделилась такимъ 
образомъ на дв-Ь половины. Мужественный , пылк|й« хит- 
рый и красноречивый Дорошенко , казавш1Йся казакамъ 
вторыиъ Хмельницкимъ , желалъ присвоить себк власть 
надъ обеими. Не над-Ьясь на Польшу « сперва занятую 
возстан1еиъ Любрмирскаго *, потомъ вступившую въ мирные 
переговоры съ Московскимъ правитсльствомъ, онъ не дол- 
го и по-наружности призиавалъ власть ея; вошелъ въ сно- 



1. Арцыб. стр. 150 и ир. 880. Весоою 1664 г. подноаючиыо посаы съ 
об%нхъ сторовъ, въ самоаъ л^Ьл^, съ1>хв4ись въ дерева^ Войиов-Ь (Смод. 
Т^ада); во переговоры ее поведи ни гь чему. 

2. 11. С. 3 а к. I, ^ 375 н слЬа» Прюковецкому пожадоваиа также въ 
•1»чоое н потомствеииое вдад-Ьв1е Шеотаковская сотвя съ селами и деревня- 
ми (въ СтародуЛск. подк}). Гевсрадьные: обоавый, судья, есаулы, хоруижШ, 
бувчужвый и всЬ подковнпки подучиди дворяпскоо достоивство, миог1я по- 
■"Ьстья и жадоваввыа грамоты. 

3. ЛюбомнрскШ быдъ ириговоревъ, какъ нам-Ьнвикъ, къ дишев1ю им-ЪпШ, 
чести и жиави; во (1665 г.) открыто иодыядъ оруж1е и, въ двухъ битвахъ, 
срааплгя съ королемъ. Явден1е ве новое въ Подыи-Ь: оно кончилось ира^н- 
рси1смъ обЪихъ сторовъ. (КосЬ<^^вк| III, р. 148 оСс). 
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шешя съ Крынскомь ханомъ, стлъ иаиадать на отдельные 

' [1ольск1е отряды '; . наконецъ составилъ смелый план! 

образовать взъ своего отечеспа особое государство, неиод 
властное ни Цольш*!^ ни Москве. Чтобъ достигнуть это! 
ц-Ьли, обратился к> султану съ предложенЕемъ принять Ма 

лоросс1Ю подъ покрогательство Турщи. }||>тя Магометъ IV 
занятый другими д-Ьламп , не вдругъ согласился нспол 
нить его просьбу: но планъ'Дорошенка не могъ укрытье; 
отъ воююидихъ Державъ. ^елаше избегнуть опаснаго вм'к 
шательства Турц1И ускорило ходъ мирныхъ переговоровъ 
тянувши1[ся около трехъ л'ктъ : въ 1667 году (30 Января 

'заключеиъ полномочными сь обЬихъ^сторонъ послами (с 
нашей окольничимъ Ордыномъ-Нащокинымъ) миръ на II 
лЬтъ и 6 м'Ьсяновъ. Смоленскъ и С^^верское княжество о 
стались за Росс1ею; Полоцкъ, Витебскъ и другая м-Ьста п< 
3. Дврн'Ь , занятыя Московскими войсками, возвраи;ен|] 
Польше. Ма^оросс1Я разд'Ьлена на дв'Ь половины: лЬвы! 
берегъ Днепра остался въ зависимости отъ Росс1и, правы) 
предоставленъ Польш-Ь; Кесвъ положено возвратить ей чрез- 
два года; Запорожскимъ казакамъ состоять подъ покрови 
тельствомъ об'Ьихъ Державъ. Въ случа-Ь вонны съ Туркам! 
и Татарами об-Ьщана взаимная помощь ; назначены^ срок! 
для переговоровъ о в-Ьчномъ мир-Ь (1юль 1669, 1674, 167 
и 1680 г.) «. 

Андрусовск1П трактатъ, доставивш1Й Московскому госу 
дарству столь важныя пр10бр'Ьтси1я , надолго опред-Ьлил 
отношен1я его къ Польш-Ь: переговоры съ этою державою 
какъ въ царствоваше Алексея Д1ихаиловпча, такъ и пр 
его ближаНшихъ преемникахъ, им'Ьли въ виду преимуще 
ственно только поясненЕе п дальнМшее развпт1е статев 
заключающихся въ этомъ трактагЬ. Если Росс1я и д'Ьлал 
незначнтельныя уступки, иногда платила деньги разстроен 
пой Полып'Ь, то однакожь удержала навсегда за собою н 



1. Такъ въ 1в67 г. папалъ оиъ па отрядъ Маховскаго (А р и ы 6. VI, 157 

2. II. С. За к. ^1? 398; также К осЬи Ь I 8 1о I г с ао8 СгаИёв 11 
р. 130. 
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то«аько весь д-ЬвыЦ берегь Днепра, во и самый К1евъ, * Ме« 
акд у ткыъ^ утвердивъ соедиыеЕпе Малой Росс1В съ Великою, 
А^друсаэск1& мвръ ве уорочвлъ СП0К0ЙСТВ1Я стравы, кото- 
рая заключала в% себ-Ь еще слишкомъ много элементовъ 
безнарядья. Казацкое общество не легко подчинялось стро- 
гому порядку государственвому; ве скоро могло сделаться 
У ч реждевЕемъ чисто-граждаискимъ. Разд^лсв^е покровв- 
те^яи^тва вадъ Запорожцами между Россдею и Польшею оо- 
^•А^жнло новымъ поводомъ къ безпрерыввымъ волненЕямъ. 
З^же нововведен1я, посл'Ъдовавга1я за возвращев1емъ Брю- 
^с^иАцкаго взъ Москвы, провзвелв сильвый ропотъ. Нелю- 
^^* ^аго предводителя еще бол-Ье возневавид'Ьли, когда онъ 
^^^"9лъ бояривомъ Московсквмъ. Прибыв1П1е за вимъ цар* 
^*с ^е %оеводы начала водворять такой порядокъ вещей, ко- 
"^^^рый казался несообразным'ь съ црежвими иоставовлеввями. 
^^и завяли города Малоросс1Йск1е; разослали по и'Ьстечкамъ 
^^орщиковъ податей для взиман1я пошлинъ со всЬхъ пред- 
^етовъ, привозимыхъ яа торги; назначали налоть на каж- 
дую соху и' плугъ; приступили, для бол'Ье раввом']Ьрвой 
[шскладки, къ переписи им'ЬнШ^Не мен'Ье были недо- 
вольны и т'Ьмъ, что Православный Царь, по Апдрусов- 
скому миру, отказался отъ Задн'Ьпровской Украины и 
самЁ]й Шевъ об-Ьщалъ возвратить Польш!. Особенво пори- 
цали эти услов1я Чигирииск1и гетманъ Дорошенко и ми- 
трополитъ К1евск1Й 1осиФъ ТукальскШ. Оба находились въ 
непр1язнеииыхъ отношен1яхъ къ Польскому правительству: 
первый долженъ былъ, кром-Ь того, отказаться в отъ на- 
дежды быть когда нибудь гетманомъ обЬихъ сторонъ Дн'Ь- 
пра. Напрасно Польша принимала м'Ьры для приведен1л въ 
повиновеше Задв'Ьпровс[»1хъ казаковъ; напрасно МосковскШ 
Дворъ, чтобъ прекратить кровопролит1е, употребляль свое 



1. Иэв'Ьстпо, что^К|еръ, вс^кдствш иеточиаго IIсио^нен^я услов1й Лнлр. 
договора со стороны Польши, но нстцче1пи двухгоднчыаго срока, не (^мдъ 
ей воавращепъ. 

2. В»ант. Кал. гд. 27. 
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оосрелничество, уб'Ьждая ДорошеIIка«от^ож^Iть горделивыя 
мысли, отклониться^ отъ Христоненавистныхъ Агарянъ и 
предать себя подъ высокую Державу союзныхъ Монар- 
хов ь.»* Мятежный вождь казацмй не Лумалъ о покорно- 
сти. Онъ жаловался на то, что Андрусовскимъ договоромъ 
сг Украина раэдрана на части, и Государи согласились иско- 
ренить ее»; высказалъ твердое нам']Ьрен1е, с скор-Ьс со вс^мъ 
войскоиъ головы положить, ч'Ьмъ К1евъ отдать Полякамъ». 
Надежда на покровительство Турши и лгобовь къ нему Мало- 
росс1янъ поддерживали его замыслы. Съ 24*000 казакоиъ н 
80,000 союзныхъ Крымцевъ окружилъ онъ новаго коронпаго 
гетмана Яна Соб'Вскаго, вступившаго въ Украину съ 12,000 
войскоиъ. Только вторжен1е Зааорожскаго кошеваго С'Ьрка 
въ беззащитный Крымъ спасло по-видимому, Польскаго'пол- 
ководца отъ неизб-Ьжнаго поражешя, принудивъ хана думать 
о эащит'Ь собственныхъ улусовъ и поселивъ въ пемъ подо- 
зр'Ьн1е, что савгь Дорошенко изм'Ьнилъ союзу съ Татарами *. 

Если отступлетс Крымцевъ и побудило Дорошенка, на 
выгодныхъ для себя услрв1яхъ, примириться съ Польшею- 
то только для того, что^ъ выиграть время. Онъ не отка- 
;|ывался отъ нам-Ьрешя сд']Ьлаться, при помощи Турши, не* 
зависимымъ обладателемъ всей Украины; воспользовался 
обстоятельствами, чтобъ взволновать и страну по сю сто- 
рону Днепра. Услов1я Андрусовскаго трактата и неудовле- 
творен1е жалобъ на прит'Ьснсн1я сборщиковъ податей про- 
должали питать общее неудовольств1е. ' Носились слухи, 
распущенные злонамеренными людьми, будто Московск1Й 
Дворъ ведетъ переговоры съ Польшею объ уступк'Ь ей го- 
сподства надъ всЬми казаками. Ихъ поддерживалъ коварный 
епископъ Н1;жинск1Й МееодШ, также недовольный новымъ 
порядкомъ вещей. Поднялся наконецъ и Брюховеикш, усту- 
пая наущешямъ сблизившагося съ нимъ епископа и хи- 
трымъ об'Ьщан1Ямъ Дорошенка, который не замедлилъ вой- 



1. Бавт. Каа. гд« 27. 2. Т а и ъ ж^е. 3. Тамъ же. 



>в шъ сношешя съ обмаиутымъ соперникомъ '• и ложно взъя* 
Шлялъ тотовность призвать его гетманоиъ всеб Малоросг111. 
яМрекдовявъ къ с11Я'реи1ю серлаа народпыя«, Брюжовецп! 
созаадъ раду узъ оредавныхъ себ-Ь старшинъ, водожвдъ 
съ нвмв отдожвться отъ Православиаго Государя* шгкать 
нокроввтедьства султана, првзвать Крымцевъ в очистить 
Украину отъ Москалей. Везд'Ь началось возставве противъ 
.воеводъ в денежвыхъ сборщаковъ. Одннхъ умертввлв; дру- 
гвхъ заключили въ окоЁы в отвезла въ Чигврвнъ или от- 
дали въ вл-Ьнъ Крымцанъ (1668 г.). Только въ Н'Ьжин'Ь, 
Пе|Мяславл'Ь и Чернигов-Ь удержались Московск1е военачаль- 
ники. Но БрюховецкШ, ии'Ьвш1б нногочнсленныжъ враговъ, 
скоро самъ сд']Ьлался жертвою коварства. Дорошенко, по 
приглашен1Ю кошеваго С^^рка и н'Ькоторыхъ старшинъ, 
прибылъ на л^вый берегъ Днепра; Брюховецкш, не подо- 
зр-ЬвавшШ злыхъ нам'Ьреиай, схваченъ казакамв и уиерщ- 
вленъ по приказан1ю счастливаго соперника. Посл'Ьдн1&былъ 
провозглашенъ гетманомъ всей Малоросс1И. Онъ заставилъ 
кн. Роиодановскаго, ироведшаго для усмирен1я Украйни 
новое войско, снять осаду Котелвы ; двинулся противъ 
Путивля — но не довершилъ утверждешя своей власти. Увле- 
ченный семенными отнои1ен1ями вь Чигирипъ, * онъ сдалъ 
начальство надъ воискомъ наказному гетману, полковнику 
' Черниговскому Многогр-Ьшному. РомодаиовскШ восполь- 
зовался его 0ПЛ0ШН0СТ1Ю, чтобъ усмирить мятежные го- 
рода. Дворъ Московск!!} обнародовалъ, между т'Ьмъ, гра- 



1. Ист. Руссовъ, стр. 1вв. аТаковъ вачальпякъ гь варод-Ь, каковъ ты^ 
Иване, повнвенъ есть сулу Бож1ю ■ че^о■-^ческоау»~ояса^ъ Дорошевко 
къ Брюховецкову. «Народъ, вв1»риви|!й теб-Ь судьбу свою, какую онъ им'Ьетъ 
теперь аольвость н свободу?.... Вы съ старшинами своими обогащены 
въ Москв-Ь одп-Ьми жевшппамп; но и то, за приданое и1ъ иародъ отплвчи- 
ваетъ; ■ ты уоодобляешьсв точно такому пастуху, и0||ВрыЙ держитъ корову 
вв рога, а друНе ее доятъ. Когда пЬтъ у тебв своеВ емды и отваги, а у 
Хрис11аиъ правды, то можно попытаться оноЙ и у ииов-Ьрцевъ. Я готовъ 
все уступить па IIо^ьзу народа, даже и самую жизнь свою.» 

2. Бант. Кам. стр. 111. 






моту, которою, увещевая жителей Малоросс]п вспомнить 
данную присягу, рб'Ьщалъ забвенае прошедшаго, * * Много 
способетоовалъ успокЬеи1Ю своей родины и достойный 
пастырь, арх1епископъ Черйиговск!!! Лазарь Барановичъ. 
Миогогр']&шиыи , по принятш. начальства надъ войскомъ , 
не долго скрывалъ желан1е примирить Малоросс1Янъ съ 
ихъ законнымъ Государемъ. Сперва, безд'1Ьйств1е11ъ сво- 
и!мх, далъ онъ время усилиться Ромодащовскону ; потомъ 
вступилъ съ нймъ въ переговоры и отдался подъ покрови- 
тельство АГосквы. На рад'Ь въ Глухов'Ь (1669 г.) былъ ояъ 
провозглашенъ гетманомъ ; ' съ старгоинами , войскоаИЬ и 
иародоЬъ, обязался повою присягою «быть неотступно въ 
в1>чноиъ полданств'Ь подъ Государскою Самодержавною 
высокою рукою»*. ^ 

Опять обманувшись въ надежд'Ь сд'Ьлаться гетманомъ 
всей Малороссш, Дорошенко возобновилъ переговоры съ 
Турцаею. Въ залогъ верности отправилъ. онъ въ Констан- 
тинополь сыновей своихъ, подтвердилъ новое подданство 
присягою въ присутств1и Туреакаго чауша. * Не вдругъ одна- 
кожь и теперь подалъ ему султанъ значительную помощь. 
Долго былъ онъ принужденъ, почти одинъ со своими при- 
верженцами, отбиваться отъ враговъ, въ числ'Ь которыхъ 
является новый искатель гетманскаго достоинства, полков- 



1. Въ увещательной щарскоИ грамоте 1667 г. (Собр. гос. гр. и дог. 
IV, «^ 58) сказаво о самоаъ Дорошенк-Ь: аа должио было н онаго Доро- 
шенка вапоинивати едиоою куп-Ьлью Христ1авства, и ваблуждшаго выысвати 
II во ограду овецъ Хрпстовыхъ привести , чтобъ чувственние волки» иадъ 
ихъ отступною кровью розъярясь, оевиивыхъ блудящихъ въ горахъ протн- 
венства нхъ или весмысльства ве поЪлн и овчарви Христовы пусты не 
оставили. » 

2. Н. С. Зац. «/1^ 447. По вовымъ договорнымъ статьямъ съ Иногогр'Ь* 
швымъ положено! «о побор'Ьхъ МалороссШскихъ городовъ быти по вхъ обы- 
квовев1ю какъ ваписано въ статьяхъ гетмава Богдава Хиельввцкаго... ако- 
торые доходы довелись взять на него Велнкаго Государя въ казну, т'Ь сбо- 
ры положить на гетиава». Воеволамъ и ратвымъ людямъ быть только въ 
важн-ЬЙшихъ городахъ для оборовы и не х-Ьшаться въ д'Ьла Малоросс1иск1я. 
Сл'Ьдовательво опять утвержденъ особиый быть 11аиоросс1н. 

3. |; а в т. к а м. гл. 28. 
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||нкъ Ханснко, аолдержпвепемый вскми недовольными под- 
лаоствомъ утЬснителю Христпъ. Подъ покровнтельствоиъ 
Цолыии по€л^дн^^^ былъ провозглашенъ гетмаиоиъ, п по- 
лучилъ» отъ короля знаки своего достоинства. Положен1е 
Дорошенка 'могло сд'1иаться еще затруднительн-Ье. Посл'Ь 
подтвержден1я, па новоыъ съ-ёзд^Ь въ Андрусов'Ь (1670 г.), 
прежняго договора и по уотрапенш' возникшнжъ несогла- 
С1П ', Московски Лворъ д'Ьятельно встунвлся за Польшу. 
Старался отклонить султана отъ войны еъ нею, угрожая 
принять ея сторону, если ТурЦ1я подастъ помощь мятеж* 
пому Дорошенку ; вошелъ въ сношен1я съ Перс1ею, чтобъ 
отвлечь силы Порты отъ Украины. Но сама Польша, 
им'Ья въ виду воину неизб'Ьжную, не принимала падле-» 
жащихъ м^ръ для защиты. Яна Казимира уже не было 
«а престоле : онъ добровольно отказался отъ него и 
у-Ьхалъ во Франшю , чтобъ монастырскому уедияешю 
посвятить остальные дни жизни своей. Къ преемнику его 
Михаилу Вишневсцкому, прислалъ ( въ начал'Ь 1672 года) 
Магометъ IV грозное письмо съ требован1ев1Ъ немедленно 
очистить УкраЁну, или къ л'Ьту ожидать Турецкихъ войскъ 
въ Польш'Ь '. Они, въ самомъ д'Ьл'Ь, явились на берегахъ 
Днестра, и, соединившись съ Дорошенкомъ и Татарами^ 
взяли сильно укр1}пленный Каменецъ-ПодольскШ, за нимъ 
и друпе города; осадили Львовъ и навели ужасъ на Поль- 
шу. Устрашенный король посп^шилъ, при посредничсств-Ь 



1. П с. 3 а к. щА^ 465. Въ 1672 г. (Марта 30] пос^'кдова^о аще вово« 
лолтверяЕдев1е прежыихъ логоворовъ съ отложен1е»ъ н'Ькм'орыхъ статей до 
1(|74 г. ш о4ИЬшаа1емъ Полыл!» вспомогатсльпаго войЪка. 

3. Обраацемъ того, какъ поговаривали тогда султаны съ Хрнст1апск11110 
правнтелямн, можетъ служить послаи1е (1674 г.) къ Польскому примасу 
(Смвб. сб. стр. 124). (сСолтанъ сынъ освепопего иасара турацкеги, Божи! 
внукъ, цесарь турецки!, грсцкиь... вшелякпхъ пановъ паиъ на тымъ св'Ьце 
жешкаиовцыхъ, ксионже падъ ксиоижентве, Богъ равммц налаея и поие&а 
Оесуриеньска а хрестияномъ упадекъ и смутекъ», оканчиваетъ свое нфсла- 
Н1е словами!- «вяро ктуро тримашь выкореае« же бысце юж жиць престали:, 
а васъ па 'крыжу розбияиь ^ендо и огпемъ палиць— бо се мое! воли нихто^ 
няжъ иасъ цепи приако Богу ро1111сз1у и остачекъ мс1 доспць.» 
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Крымскаго хана, предложить миръ поб-Ьдоиоснымь вра- 
гамъ« н долженъ быдъ согласиться на упвзитедьвыя дл 
Польши услов1я. По договору въ Буджанов-Ь {'/%ш Септ. 
1672 г.) обязался онъ уступить Турщи Подол1ю и кр1- 
пости« еще занятыя Поляками въ Укранн-Ь ; овтавить ка- 
заковъ въ подданств^ Порты ; ежегодно платить 22|000 
червонцевъ и, сверхъ того, выдать единовреиенно 80,000 
111астровъ за освобождепае Львова *. СеИмъ ВаршавскШ, по 
удален1п султана, не подтвердилъ Буджановскаго договора* 
Знаменитый Янъ Соб-Ьск!!!, возобновивъ вонцу съ Туркаш^^ 
далъ ей другой оборотъ : разбил ь на-голову (1673 г.) с^* 
раскира Гуссе&на в Солимана-Пашу въ сражен1п при Х<г '^ 
тйн-Ь, гд'Ь погибло до 30,000 Турокъ. Но было уже тр^^ 
дно выгЬснить ихъ совершенно изъ городовъ Польское 
Украины, т'Ьмъ бол'Ье, что, посл^ кончины Вишневецкаго ' 
настало для Польши вреия новаго междуцарств1я, и сан 
Соб'Ьсюй долженъ былъ посп'Ьшить возвращен1емъ въ Вар- 
шаву. Изм'Ьпились, всл1дств1е Буджановскаго договора, в 
отиошен1я Московскаго Двора къ р1>чи посполитон. 

Отвергавъ прежде всЬ просьбы обитателей Задн'ЬпроВ'- 
ской Украины принять ихъ въ подданство, сов'Ьтовавъ 
самому Доротенку, Для блага Хрисг1аиства^ покориться, 
на основан1И Андрусокскаго договора, Польскому королю, 
ЛлексЬй Мнхайловичъ не могъ равнодушно смотр']^ть на 
утверждешс въ единоверной ему стран-Ь господства вра- 
говъ Христ1анъ. Съ т-Ьхъ поръ какь Польша, слабынъ 
лротивод1>Йств1е11ъ , допустила вмешательство Турщи и, 
Буджановскимъ договоромъ, даже признала ел притязашя, 
она, въ глазахъ Московскаго Двора, утратила право вла- 
дычества надъ областью, преданною ею въ неволю Мусуль- 
манамъ. Сильныя вооружен1я начались въ Московскомъ госу- 
дарстве нснедленно послЬ паден1я Каменца-Подольскаго '• 



1. I. т. Наттеп ОсвсЬ. д. О в т. Ке1сЬе8, III, р. 603. 

2. П. С. 3 а к. >*^ 535. Положеоо Аы^о увеличить рать въ Малороссы* 
произвести новый денежный сборъ въ государств-Ь ; сл'ужилымъ людямъ 
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Росс1я готовилась къ первому прямому враждебному сто.ь 
кновеи1ю съ Туршею ; готовилась къ брани, лолженство- 
вавшео сделаться предв1>стницею будущихъ многозначи- 
тельныхъ бранен за Христианство. Призываемые тЬмн оби-> 
тателямн единов'Ьрной страны, которые гнушались замы- 
словъ присяжника Мусульманг, войска царск1я и полки 
новаго гетмана Самойловича, занявшаго ( 1672 г. ) м'Ьсто 
низложеннаго Многогр-Ьшнаго *, вступили (въ конц-Ь 1673 г.) 
въ Задн'Ьпровскую Украину. Города, одинъ за другинъ* 
сдавались. Татары, пришедш1е на помощь къ Дорошенку, 
потерпели поражен1е : санъ онъ былъ принужденъ заклю- 
читься въ Чигврин'Ь. Въ Феврале 1674 года старшины 
Западной УкраОны явились въ соборную Переяславскую 
церковь, и присягнули въ вЬрностп Государю. Гетманъ 
Ханенко,*' утвержденный въ своемъ званш королемъ Михаи- 
ломъ, но не любимый его ореемникомъ^ также сложилъ 
знаки достоинства своего, и, лолучивъ отъ Самойловича 
Уманск1й полкъ, поселился въ Шев-Ь *. На новой рад'Ь* 
созванной Ромодановскимъ, Самойловичъ былъ провозгла- 
шенъ гетманомъ на 'об'Ьихъ сторонахъ Днепра *. Такъ 
последовало наконецъ соединен1е Западной Украины съ 
Восточною подъ державою Царя Русскаго (1674 г.). Пра- 
вославные обитатели ея нашли то покровительство, кото- 
раго тщегно ожидали 01'ъ королей инов'Ьрныхъ *• Надле^ 
жало только дать отпоръ Туркамъ. 



юбъIIВ^ево о поход'Ь для сопротувдеы1я Тур. судпну ■ Крыаскоау хану. 
<С)1. также собр. гос. гр. я дог. IV, Л? 85.) 

1. Падев1е Многогр-Ьшоаго было одннхъ наъ с■^ьн^Йшнxъ прояменШ 
<1еаварадья. ещо господствовавшаго въ Малороссе. Ложно обвиненный не« 
^оводьвыми имъ старшиваип въ ван'Ьрев1а оередатмя султаву, онъ былъ 
«хвачевъ и, подъ стражею, представлео'ь въ Москву. ( П. С. Зав. «4^ 519 и 
Собр. гос. г р. н дог. Я? 78.)Изъ Москвы удалевъ онъ въ Якутскъ, гд-Ь 
шосЬлнлся съ семействомъ. Новый выборъ, ва рад'Ь въ Ковотоп^^ палъ на . 
генерЬ|ьваго судью Ивана СаноУловяча. (Собр. гос. г р. IV, Л? 80.) 

2. Сннб. сборн: Малоросс. д'Ьла Л| 4. 

3. Иаркевнча! Ист. Мал. И, стр. 220; собр. гос. г р. и дог. IV, 
Л?«3. 

. 4. Обраэецъ тоП благородной ся-клостя, съ ваною посл'Мователя Право- 

7 
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\0н1Ъ снова явились. Завлад'1^ъ Хотивоыъ, на время оста- 
вили въ поко^ Польшу, и обратились противъ Русскихт», 
чтобъ отмстить имъ за поражен1е Татаръ; опустошили боль 
Шую часть Задн'ЬпровскоЁ Украины. Между гЬмъ на пре- 
гтолъ Оольск1И вступилъ Янъ Соб'Ьск!!!. Присоединение къ 
Московскому государству Западной Украины побуждало 
Польшу къ разрыву съ Москвою, т'Ьмъ бол']Ье, что Вар- 
шавскШ Дворъ, подъ вл1ян1емъ супруги Соб'Ьскаго (Мар1и 
д'Арк1Энь)« сталъ сближаться съ Франшею. Онъ склонялся 
къ нримиревт съ самою Турщею; чтобъ, можетъ быть, 
составить союзъ съ нею и Крымскимъ ханомъ противъ 
Россш *. Къ счаст1Ю большая часть пановъ противилась 
Француэскоиу ВЛ1ЯН1Ю и старалась поддержать миръ съ 
Росс1ею. И ВЪ то время, когда Турки устремились на Во- 
лынь и Галишю, РомодановскШ и Самобловичъ Снова пе- 
решли чрезъ Дн-Ьпръ; заняли Корсунь, сгЬснили Дорошен- 
ка ; довели его до того, что онъ, по-видимому, изъявилъ 
даже готовность покориться Московскому Государю *• 

Въ такомъ запутанномъ положен1и находились наши от- 
вошен1я къ Турщй и Польше , когда не стало Алексея 
Михайловича: преемнику его суждено было решить много- 
летнюю борьбу. 



слав|я отстанвааи святеивыя права своей вЪры, преАСтав^яетъ доаесеа1е 
нашего реэидевта въ Варшав'Ь Тяпквна. Во время торжественваго короно- 
ван1я Соб'Ьскаго въ Краков'Ь (23 Гевв. 1676), въ мввуту глубокаго без- 
молвия, вдругъ раздались гроик1е голоса ооддавпмхъ Польсиаго короля 
Православваго яспов'Ьдан1я: «(Помвя король даввую тобою сейчасъ првсягу 
не пресл'Ьдовать в'Кры ПравославвоЙ, пе уввчтожать церквей Бож1вхъ Во- 
сточвыхъм правъ« имъ дарованнмхъ* ве варушать!» Трвжды раздавался этотъ 
голосъ— «во ответа имъ ввкакова отъ престола королевскаго величесгва ве 
учввево » Си. отрывокъ нзъ соч ; вРос'с1я въотвош. къДержаваиъ 
Европейски иъ при ковчнн'Ь Царя Ал. М и х.» А. Н. Попова 
(въ Москв. 1853, Л^ 10). 

1. Тяпкивъ довосвлъ (см. тотъ же отрывокъ], что Фрава1я « чреаъ рези* 
девтовъ и агсвтовъ своихъ успокояетъ и приводвтъ Турецкаго султана съ 
I1ольскимV Государемъ и съ Дорошевкомъ и Хавомъ, чтобъ на чемъ воэмо- 
гу1ъ учивмти миръ.» Но Тяпкивъ не догадывался, что' Фраац1я внЪла тогда 
въ виду ве Росс1ю: ова старалась вооружить ТурЫю иротввъ Лвстр1п. 

а. в а ВТ. Нам. II, стр. 157. 
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Ед|1ЯогЕр|е было г^аввою орвчшвою вавгоелввенц! Ма- 
лое РоссЕШ съ Велвкою. .Но неодвовратно выскаэыааааск 
■ шыслы о соедвневЁв санов Лвтвы в Пол^шв оодъ вда- 
стио одвого Государя съ Москвою. Маого раэъ возобвовдвд* 
ся, в въ XVI в въ Х\Ч1 в-Ьв-Ь, воаросъ объ взбрав1В Царя 
Мосвовсваго ва врестолъ Подьсв1в; в всегда находвдъ ов% 
свдьное <;очувств1е въ «рвиахъ В. княжества и[втовскаго Ч 
Между тквъ жедан1е нхъ не осуществдядось : ареаятств1Я 
быдв сдвшкомъ свдшы. 

Въ царетвовавйе АдекгЬя Мвхавдоввча Росс1Я окр'Ьода* 
стада^ Державою свдьною ; Подьша врвбдвжа^^сь къ сво« 
еву равдожевио. Не находя средствъ подожвть пред^ъ 
усвдввающейся анарх1в, Янъ Казвввръ, въ ргЪчЛ на сейв^ 
1661 года, оровзнесъ : «Во время меагдоусобвМ, насъ раа*- 
д-Ъдяющяхъ, мы доджвы опасаться вторжен1я неар1ятедей 
в раздробдев1я ресоубдиин. Москввтяне— да& Богъ, чтобъ 
я быдъ джеоророкомъ ! — овлад1ютъ В. княжествомъ Лв-^ 
товсквмъ и стравою до Буга в Нарева идв даже до самой* 
Вводы ; курФирстъ Бранденбургск1Й захватвгъ Ведвкую 
Иодьшу и друпя оогранвчныя проввнщв; не забудетъ се- 
бя в Домъ Австр1Йск1й : Краков1я в сос'Ьдн1я обдастм ио<» 
гутъ достаться ему *. Есдн в-^фить свид'Ьтедьству ПуФен- 
дорфа, то въ ХУ*И в']Ьк'Ь уже существовадъ трактатъ о 
разд-кш'Ь Подыои '• Удввц^едьио дм, что» ори такомъ оо« 
дожен1В, мысдь првмкнуть къ сидьной сос-Ьдией Лвржав'Ь 
высказадась еще съ бодьшею ясност1ю, нежедв прежде? ' 
Н'Ьсводько разъ (1656, 1667 1674 года) возобновдядись, 
въ царствован1е АдексЬя Мвхайдовача, переговоры о сое- 



1. 1оавн'ь ГроавыЙ два раза "шелъ объ отомъ переговоры съ Польсквмъ 
сейиомъ н особевво съ чввамв Лнтовскимя. Съ оодобвымъ предложев1ем ь 
ирвбыдъ къ веодору 1оаввович7 посолъ СтеФава Батор1я Гарабурда ; еше 
сальпЬе высказалась, по смерти Б«тор1а» аысдь эта въ ]кедаи1и ввдЪть въ> 
одора его преемникомъ. Ова во исчезала щвъ XVII вЪк'Ь; воаобвовдадась на 
Подявовскомъ съ-^эд-Ь 1634 г. 

2. В ангжо: Ист. государства Польскаго И, пр. 65. 

3. РиГепёогП: де г. ^. Саг. Оа|1. VII, 8 4. • 






лпиевш. Польши съ Росс1ею подъ власт1Ю одного Госу- 
даря. П[)едлагая отъ именп Цольсквхъ и Лвтовских'ь 
вельможъ корону Ягеллоновъ цдревичу Оеодору, сановникъ 
Польск!!*! ПогожевО'Константиновичъ ясно высказалъ (в^ 
1674 г.) необходимость т']кся'Ъйшаго союза между лвумя 
народами* ^единоплеменными, какъ бы самою природою 
предназначенными къ совокупной э^изни '. Но сЪед11неи1с 
ещё не могло совершиться : его ^^елала только часть оби- 
тателей Польши. Оно должно было встретить сильное про- 
тивод'Ьйств1е со стороны т^имско-Католвческаго духовенства, 
им'&вщаго ч;^ль многознапи1'ельное' вл1ян1е на политическЕЙ 
бытъ р'Ьчи посполитой. Самая противоположность Во вс&хъ 
Формахъ Государственной ^( общественной жизни обоихъ 

' народовъ долягенствовала служить, непреодолимы мъ пре- 
пятств1емъ. Унижен1е королевской власти в% Польше было 
песоЕМ'Ьстио съ . достойнствомъ всея Великая и Малыя и 
Б'Ьлыя Росс1и Самодержца. «Король ПольскШ — отзывался 

• не любившш. Поляковъ Колли нсъ -» нич^мъ не лучше на- 
рисо^ннаго весла, которое только кажется, будто правит^ 
ладьею» '; «корону Польскую, по выражен1ю Ордыва- 
Нащокина, перекупали, какъ товаръ» '. . 



• 

1. П'. С* Зак. «ЛЯ 569: мДявво тЬ обои варо,1ы — говорялъ ооъ— языкояъ, 
вр«вы» строеиъ себЬ подобаы, но гЬрЬ тяло что развы, ва едввой ' суше 
земл'Ь, безъ раздЪдев14 аореаъ иди великою трудност!!» граввцъ межлу 
собою будуще.... аогли бы бытя стЬвою веареододЪемою Хрвст1ааству. 
^ЛлЬ бусурмавской ве точ1ю стрвжовавЁемъ, во и пагубою.» Также: собр. 
гас. г р. и дог. IV, шА^ 91. 

.2 .'.«Н ыв. состояв1е Росс1и», стр. 29. Онъ у прекаегь, между про* 
чваъ, Поляковъ въ томъ, что ови превоэвосятъ Польшу насчет ь вс-Ь^ъ 
другнхъ государстъ. 

3. М. и. К а п у с т и в а: Диод. св. Росс. стр. 19. 
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ПАВА Т 



ШТРНЙ1Я 1ЕКТР01ст , БНВШ1Я- ВЪ 10СК0ВСК01Ъ ГОСУДАРСТВ! 
II ВРВ1Я ^^ОРЬБН ЗА 1АЛ0Р9СС11Ц СЛШ САЮЗВАВЩВВи. 



Одною изъ причи11ъ< котор^1я замедля ^п уса^шный ходъ 
борьбы съ Польшею, было Фянапсовое разстрон^тво « по-ч 
служившее поводозмъ къ разнымъ безпорядкамъ^ По заклго* 
чев1И мира Авдрусовскаго, когда надлежало водворить спо- 
койств1е ВЪ новоирисоединениомъ дсраю, обнаружилось дру- 
гое зло : вспыхнулъ въ Юговосто^ныхъ областяхъ Москов- 
скаго государства опасный мятежъ Стеньки Разина.^ 

Главиаго источника Фио^соваго разстровства • должно , 
безъ .сомн'Ьная , искать въ продолжительныхъ ^ постоян* 
ныхъ иапряжен1яхъ и пожертбован1Яхъ , которыхъ 'Гре- 
боьал а «долговременная, затруднительная борьба внешняя: 
во крайност!}, до которой оно дошло» была прямымъ сафд- 
<п*В1емъ недальновидности и 'злоупотр^блеп1Ё н'Ькоторыхъ 
боаръ. Отдавая справедливость характеру Царя благотвори- . 
тольиаго, испблнениаго доброжелательства и снисходитель- 
ности, инозеиные иаблюда1ели говОрятъ, что его можно бъ 
было поставить на ряду съ мудрейшими Государями , 
еелвбъ ооъ не былъ окруженъ толпою вельможъ, которые, 
ареграждая каждому доступъ къ нему « и.1Й совершенно ' 
скрываютъ отъ него жалобы утЬспеппыхъ « ну^ды.госу-^ 
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^^^^^а«*=^^ '"^ ''оражетя войскъ^-оли представляютъ всякое 
^Ъ.1^ «ь .* ^^ ^"омъ св±гЬ, въ вид'Ь, сообразномъ -съ своеко- 
иыстаымв жжЬля^и своими *. Не одинъ Морозовъ возбудилъ 
ненависть «^Р^Да. Въ ссооровскихъ лвстахъ» , взволновав- 
шмхъ чернь Московскую въ 1662 году, появился ц'Ьлыи 
«писокъ Л1^Л^^* стакнувшихся съ Польскимъ королсмъ и 
ТатавамИф лРУ^кми словами : выведшихъ народъ изъ тер- 
п'Ътя своими злоупотрсблен1ямй. Что касается до мятежа 
Раац^на, то зД'Ьсь главную роль играютъ всякаго рода ббз- 
домовнвки , находившее уб'Ънсище' подъ знаменами казаче- 
ства; зд'ксь является на первомъ план-Ь протввогосуда4)Стве11- 
НЫ& элементъ, отживавш1и свой вЬкъ на южныхъ окрай- 
нахъ Московскаго царства. Онъ силится сбросить оковы 
строгаго порядка, которыл мало-по-малу налагало на него 
восторжествовавшее начало государственное.' На Донъ сте- 
кались тогда ^юди ^-Ьглые , укрывавш1еся отъ наказанЕя « 
даже приговоренные къ казни преступники. аЙ бывъ на 
Дону хотя одну нед-клю или м-Ьсяцъ — говоритъ Коши- 
' хипъ — а лечится имъ съ ч'Ьмъ нибудь прНхать къ Москв1», 
и до нвхъ впередъ д^ла никакого ни въ чеиъ не бываетъ 
никому э что кто ни своровалъ, потому чта Дономъ отъ вся- 
квхъ б-Ьдъ свобождаютс1Г. И дана имъ на Дону жить воля 
своя» 'I Не трудно было Разину подобрать. себ'Ь лихую шаи- 
ку изъ талихъ людей ; не трудно привлечь къ ней сель- 
чанх , между которыми еще сохранялось воспоминаи1е о 
томъ времени , когда /Ллы ихъ не знали заветной по- 
говорки: «вотъ теб'Ь, бабушка, Юрьевъ день!»— Но в среди 



1« КоА^• стр. 13; «ео^убъ ве окружмо его густое облако дооосчиковъ 
и дояръ, которые ваправл^ютъ^ко влу его добрыя оа11'Ьр^1я , то его, бёаъ 
сомн'Ьи1Я, можно бм было поставить съ добр'Ьйшими и мудр-Ьйшиии госуда- 
рявв.> М е Й е р б е р гъ (р.* 87): «аЬ 18118 аиСеш ^га110818 вт'а ^^|^и^8^ае ргГ- 
гоагНа т1о18(Н8 На Ьопиа А1ех1а8 оЬ81с1е1ог» и1 аё|(и8 ад еат 11е1П101 ра^еа1. 
ДраЬтего орргеааогит с1атоге8, Ке{П1 песе881и1е8, 8т181го8 ехеге1(иит са$||§ 
те1 отп1по еат ^еп1, те1 1агта 8и18 1п1епиоп|Ьи8 ассотода ре^011а108 е! 
герг«8еа1еа1«» 

2. Кош. стр. 107. 
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атоо толоы бездоаовншковъ раздаются обаянеша оротшаъ 
злоуоотребдеви! бояръ. Стенька Разянъ , по саяд-Ьтедьству 
соаремевияБОГь , распустидъ сдухъ « что къ нему б-Ьжадъ 
цареаичъ Адексш* чтобъ , при его помощи, по нрвказаню 
саяаго Цара, умертаить бояръ, гоаЬтиикоаъ в сдужвтедей 
царсквхъ, вакъ нзм-Ьннпковъ ' . Ясно , что здоупотреблеяаа 
ывогихъ саноаннковъ былв аедякп , есдн столь нед-Ьпая 
выдумка М111*да служить приманкою дла черни; есдя можно 
было пустмть въ ходъ молву , что самъ Царь желаетъ 
избавиться отъ лицъ , его окружавшихъ. Интриги бояръ 
в^)аютъ не последнюю роль н въ аЬ.Л Нвкона. Иногда 
Алексей Михайдовячъ явлается даже какъ бы въ сторов-к. 
Д-Ьйстауютъ люди, пользовави11еся его особеннымъ расволо- 
асетемъ, и, къ сожад-Ьнвю, невсегда заслуживаво11е его до* 
в'Ърве. Потому отсутств1е (за псключев1емъ Ордына-Нащо- 
кина , Матвеева и немногихъ другихъ) встянно-^зам-Ьча- 
тельныхъ , ни-Ьвшихъ аъ виду общее благо д-Ьятелен на 
оопрящ1» грсударственноиъ, набрасываетъ какую-то т1нь 
на инопя собьгпя этого царствован1я. 

Продолжвтельная борьба съ Польшею в современвая ей 
во&ва со Швецвею требовали значительныхъ оожертвоваи1й 
со стороны правительства и народа. Походы часто окан- 
чивались большими потерями людей и военныхъ снарядовъ. 
Повинности в подати, отправляемыя натурою и взносимый 
деньгами, съ каждымъ годомъ увеличивались. Для продо- 



1. Въ брошш>р^ 1011 года, перев. съ Авгл1нсжаго ва Н^меопВ ааыкъ оодъ 
аагдаЫеяъ : «Ког11е ДосЬ ^гаЬгЬаап^е ЕгжеЫоп^ той Лег 
ЫоИ^еп ВеЬеШоп 1а Лет Моасао, ап^ег1сЫе1 ДогсЬ 
Два ^гоааеп Уеггё1Ьег иоД Ве1г1е;ег 81евко К ажио», 
читаввъ: «5о1сЬеп леЫеп 1о§еп ГапД а11ег Ог1еп хо асЬшаскеп, ^аЬ ег тог, 
ёш%% ёег Негг ^гешви Депеп п1асЫ|};еа НавДео Лет Во]агео еоШоЬеп аоД §1ск 
%а 1Ьт аа1т1ге1 Ье11е, Ыпхи 1Ьио<1е, Аляш ег кШте аоВ ВеГеЫ 5г. ХаагисЬеп 
Ыш^• ош аНе Во]агеп, КаСЬе, Е<1е1о опД аИегЬаоД ВеД|ео1е Лее 2ааг«, аи 
УеггёШег Деа ЬаоДеа 1о^1 хо «сЫас^ео.» Подобвыи отзывъ отво€вте^ьно 6оа|г» 
в въ Авт. А. Э. IV Л? 18в: «Овя «ори писаря къ воеводаяъ, будто у В. 
Госудвра есть боаре взвкавная, боаряаъ каааь Юрьа Акевс^вячь ДодгО'- 
рувовоэ боаряаъ же в оружеШяячШ Богдаоъ Ыатв^ввчь Хятрово.» 
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В(мьств1я ратныхъ людей собирались, съ крестьянъ патр1ар- 

ШВХЪ, ИОВаСТЫрСКИХЪ и ВСЯКИХЪ ВОТЧИННИКОВЪ и П0М'Ь|ЦИ1С0ВЪ 

хлебные запасы* рожь, мука, сухари, толокно, крупа. За- 
пасы эти, за исключенЕемъ отлаленныхъ мЬстъ (гд-Ь вооб- 
ще, вместо поставокъ натурою , прибегали къ деиежнымъ 
сборамъ) доставлялись самими крестьянами въ порубежные 
города. Кром'Ь того, «сбирались со всего Московскаго госу- 
дарства, со всякйхъ торговыхъ людей и съ вотпнниковыхъ 
в пом'Ьщиковыхъ крестьянъ в бобылей сперва 20-я деньга, 
потоиъ 10-я, не по одинъ годъ; а въ 1662 в 1663 г. со- 
бирали со всякаго чину людей нятую деньгу серебряною 
монетою)) *. Недостатокъ пополняли изъ царскихъ приказ- 
выхъ и городовыхъ доходовъ. Не смотря на все это, 
хредства, .необходимыя для усп-Ьшнаго продолжеп1Я войны, 
бол'Ье и бол'Ье истощались. Чтобъ« не отягощая народа , 
поддержать ихъ, правительство прйб-Ьгло сперва къ произ- 
вольному опред'1|Лсшю ценности монеты ; нотомъ , не до- 
вольствуясь в этимъ, пыталось зам'Ьнить серебряиыя деньги 
медными. М^ра смелая, въ основаши которой уже лежала 
мысль, что м(Н1ета сохраняетъ свое значен1е и въ томъ слу- 
ча'6, если будетъ служить однвмъ знакомъ, а не залогомъ 
ценности другихъ вещей -^ но опасная при недостаточномъ 
развит1И тогдашней Фцнаисовой системы , при отсутств1и 
вадлежащаго вонят1я о кредит-Ь в его услов1яхъ. 

Драгоц'Ьнные металлы пр1обр1>тались въ Росс1и путсмъ 
вн'Ьшней торговли ; ' нривозились , большею частью чрезъ 
Лрхангельскъ, изъ Голландш, Ганзейскихъ гороловь и т. д. 
При разм'Ьн'Ь товаровъ иностранныхъ на наши, каждый 
червонецъ принимался. цо разсчету за рубль, сфнмокъ или 
талеръ за 50 копЬекъ, а въ случае уплатъ наличными, да- 
же за 14 алтынъ или 42 коп-Ьйки. Между т']Ьмъ, при пере- 
че|;анк'Ь серебра на Московск1я деньги , получалось изъ 
еФимка по 21 алтыну и 2 деньги (63 — ^65 коп.); сл-Ьдова- 

• 

— ? 

1. Ко 01* стр. 109* 
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те^ьао аначительная выгода была уже на сторонЪ казны '• 
Чтобъ, ори начал-Ь войны съ Польшею, увеличить средства 
государства^ придали Голлапдскимъ еФпмкамъ ,, посту пав- 
гаимъ отъ таможеннаго сбора , вместо ихъ истиннаго до- 
стоинства, ценность рубля; и« для изб'Ьжан1я перечеканки, 
довольствовались гЬиъ, что снабжали пхъ царскинъ штеы- 
пелемъ. Старые талеры , по-прежнему , принимались въ 
казну за 14 алтынъ; снабженные же печатьми какъ выда- 
вались изъ казны , такъ и принимались въ нее и ходили 
въ торговыхъ оборотахъ по установленной ц'Ьн'Ь '. Они 
удерживали ее, пока не стало увеличиваться количество 
Фальшивой монеты, не поколебалось общее дов'Ьр1е. Тогда, 
не смотря на м1>ры строгости , ъс^ товары начали возвы- 
шаться въ 111^^; крестьяне перестали привозить въ городъ 
предметы , необходимые для домашыяго обихода. Между 
т-Ьмъ правительство , по плану окольничего О. М. Ртище- 
ва *, решилось зам1Ьнйть серебряныя копЬики медными ; 
начало чеканить и'Ьдпыя деньги одинаковое величины и 
Формы съ серебряными и выпускать ихъ по одной съ по- 
сл-Ьдними ц'Ьн'Ь. Въ пять лктъ было пущено въ обрашенае 



I. к о 1Л и X. стр. 77: «я изъ т1>1ъ еФизшовъ, май изъ серебра въ сере* 
брявыхъ девгахъ Царю бываетъ прибыль великая , потому что сфвики и 
серебро првходятъ дешевою и'Ьиою, а въ д'Ьл'Ь Могковскижъ денегъ выжо- 
дитъ изъ еФимка по 21 адтыну по 2 деньги, п отъ всякаго еФияка прибыли 
Царю по 7 адтыйъ по 2 деньги и по 8 алтывъ.» У Мейерберга (птте- 
шеств1е въ Росс1ю, изд. Аделунга) стр. 174 п сл'Ъд. 

% Путеш. МеЙерберга, изд. Аделувга, стр. 174—170. 

3. Берхъ (стр. 118) называетъ Ртищева челов1>1го»ъ недальяияъ зато, что 
оиъ дуяалъ вускомъ мЬди въ пята1гъ величиною зам-Ьзить талеры я полу- 
червовцы. — Но ие напояииаетъ ля его плавъ пресловутое предпр1вт1в 
Джона Ло. вообраясавшаго • конечно при другихъ услов1яхъ и средствахъ, 
что овъ въ состоян1н произвестп переворотъ . жоторыУ далеко оставятъ яа 
собою и открыт1е Индш и введен1е кредита? — Ртяшевъ. н-Ькоторыяъ обра* 
яоаъ, оредупредилъ государствеипыкъ мужгЬ яов'Ьйшвхъ вреяс!^ , когда 
оодобяыя ередетвя сделались любимыми Финаясовыяв оиерац1ямв съ тою 
тодыго ряяивщею, что, вм1>сто и'Ьди « стали употреблять бол^е удобнмя въ 
о6ршткш\ш яссигваЫя. Ошибка заключалась ив въ саяоиъ средстве, а аъ 
\ш^ш%% ямъ воспользоваться. 
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государство погуботь и аоддать Польскому королю». Ли- 
сты эти были прибиты къ ст^иамъ и воротаиъ въ разныхъ 
частяхъ города; въ нихг названы изм'Ьнникаии нелюбимые 
бояре: И. Д. Милославск1и, Ив. Андр. МилославскШ, Сем. 
Лукьян. Стр'Ьшневъ 9 О. М. Ртищевъ и Б. М. Хитрово \ 
Чернь собралась на лобномъ М']ЬсгЬ; выслушала содержан1е 
листовъ; устремилась , въ чпсл'б н-Ьсколькихъ тысячъ • въ 
село Коломенское , гд'Ь тогда находился Царь сь семен- 
ствоиъ и ближними людьми. Она окружила дворецъ , п 
«съ большимъ нев'Ьжествомъ учала бить челомъ» о выдач'Ь 
ненавистныхъ бояръ на уб1ен1е '. Обвиняемыхъ поспеши- 
ли скрыть. Самъ Царь вышелъ къ мятежникамъ , и сталъ 
уговаривать ихъ «тихимъ обычаемъл, об^щая^-по окоичан1и 
обедни, быть въ Москву и «въ томъ л^л-Ъ учинить сыскъ 
и указъ» '. Слова его под'ЬпстБовали. Чернь возвраи^алась 
уже въ столицу; грабежи, начавшиеся въ посл^дней^ т^кже 
были пршстановлены боярами. Но между т'Ьиъ друг1е мя- 
тежники усп'Ьли захватить 15 л-Ьтняго сына гостя Шорина, 
собиравтаго во всенъ государств*!» 5-ю деньгу; угрозами 
принудили его къ показан1ю , будто его отедъ наканун'Ь , 
съ воровскими * листами изм1>нниковъ , отправился въ 
Польшу. Новыя толпы двинулись къ Коломенскому ; 
увлекли съ собою возвращавшихся , опять окружили дво- 
рецъ , и, требуя выдачи бояръ , грозили : ссбудетъ имъ 
добромъ т^хъ бояръ не отдадутъ, и они учнутъ искать сами 
по своему обычаю». Алексей Михайловичъ уб-Ьдился въ 
необходимости прибегнуть къ иерамъ строгости. Изъ Мо- 



1. М с й е р б. (вб Фр. пер. стр. 349}. 

2. Собр. гос. гран, и дог. IV, Л? 23: окружвая грамота Дара къ 
воеводаиъ разныхъ городовъ о бывшему въ Москв-Ь мятеясЬ. К о т о ш и- 
хивъ (стр. 81} разскааиваетъ подроби-Ье. 

3. Для успокоен1я столицы былъ н^едлеоыо отправленъ ки. П. Л. Ховаи- 
скШ. Но онъ не могъ остааоввть повоИ толпы, стропившейся въ Колоаен-* 
ско»^ Мятежвикя говорили ему, что онъ (сде челов-Ькъ добрый в яиъ до 
него д'Ьла вЪтъ, во чтобъ имъ Царь выдалъ головою ^мЪнппковъ бояръ • 
которыхъ оип просятъ » 
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сквы прибыли на помощь стрельцы. Онъ ориказадъ имь и 
окружавшимъ его стольникамъ « стряочимъ « дворяиамъ , 
тктлицтЪщ л%тлыъ боярскоиъ ударить па мятеакныя толпы. 
Посл'Ьдн1Я, большею частью безоружныя , обратились въ 
бегство. Множество погибло; друг1е пов-Ьшены пли заклю- 
чены въ тюрьмы. По прйбыт1и въ Москиу, Царь вел'Ьлъ 
провввести сл'ЬдствЕе падъ преступниками.* Вс^1^ъ зачинщи* 
ковъ, грабителей, безъ милосерд1я, предали казни; осталь* 
ныхъ, оъ семействами, сослали въ Сибирь Ч Служилые люди, 
ва усерд1е и в-Ьрность , оказанпыя ими при усмиреши мя- 
тежа, щедро награждены '. По свид-Ьтельству Котошихина, 
никто изъ иностранцевъ , жившихъ въ Москв'Ь. не прини- 
малъ участ1Я въ безпорядкахъ. Берхъ напрасно и этотъ 
бунтъ првписываетъ проискамъ иностраннаго купечества , 
недовольнаго торговыми ограничен1ями. Причины были , 
какъ мы вид'^ли, совершенно иныя. 

Постигнувъ ихъ, Алексей Миханловвчъ «указалъ на Мо- 
ссв-Ь и въ Великомъ Нов'Ьгород'Ь и во Пскове денежнаго 
м'Ьднаго Д'Ьла дворы отставить и маточники н чеканы въ 
т1хъ город'Ьхъ собравъ всЬ, прислать къ Москве въ при-* 
казъ Больш1я Казны, а старой денежной серебрянаго д-Ьла 
Дворъ на Москв'Ь завесть и серебряныя деньги на* немъ 
д'Ьлать» *; всЬ сборы производить , вино въ кружечныхъ 
дворахъ продавать и долги платить на серебро; «также и 
въ ряд'Ьхъ вслкихъ чиновъ людям ь торговать всякими то- 
вары, и хл-Ьбными запасы и съестными на серебряныя 
деньги • ^. Служащим ь 1^ще пре^ьде, всл':Ьдств1е жалобъ, что 



1. с обр гос. г р. о до г. IV, Л^ 23: «у мы Веаиюй Государь указал! 
■ боаре пшшп при'-оаорил] : т^хъ воровъ пущихъ заводчиковъ казввть 
смертью, а ■■ывъ чинить жестокое *ыаказаоье безъ пощады и сослать въ 
ссылу въ дааьв1е города на вечное житье.» 

3. Котош. стр. 81 в т. д.; собр. гос. г р. и дог. IV, стр. 76 ^ 77{ 
Бврх% ссылается также на раэскааъ объ этомъ событаи въ ТЬеаСгиш 
Багораеот. . 

3. П. С. 3. Ь ж 339 и собр. гос. г р. идо г. IV, Л^ 20. 

4. П. С. За к. 1,и^г 339 и сл%л. — Собр. гос. г р. и д. 1Г« Л? 29, 
30.31, 




■ X гжхят^ «евыгт щт^кгп гтпшжъ иг чогттъ . >^Л1ш- 

-пепцтшъ *. Нпгаось. ллв 

Поыкаипигь указъ 1663 г.;: 

& ае •*ляжь нштит ▼ себя не 

К«гтшихян«.. чтябъ гкхъ 

.««ъ*:тзпв п» гтж! ш. ' X>^^а»IВШ^ь лрелтавлрш» право, въ 



..лттъ »нгЬ«1Гь сереоро^-ъ Ч 

|гавым крвзшсъ. соаря: 
««^ *»и|у ||ц ! т е д 1 ь 9^тя^тяж. 1)^сти■^Ее^ьспа• его сооро* 
(«••^гавиП''*» «п^^й "тг^м. «Лицей аи сяшхЬтеАгтвт К(ь 
лини А -^ эгомтя. «акъ ••■■ ю^ш^■. за яжъ воров* 
«г^ IX % ,^,а,га § чн^ив «гя^ш. вашея-^ въ т1 голы 

'.«и^» й»дм! •>. |^Н*. «^ шяесч а9% гвго ногв(1ло честыыхь 

• г«а1'Н(м.\*» I *м4-;т»т:% до.1е« >. 11Ь»х»в ^еб^• оосл'Ь »то- 

1* :г1%^* г.*«глсглмгть . »ак1»« га»>мьвое вл1яи1е лол- 

К1АО» *ы^1* к.«^ъ 1и.:и«11ые -^нештялп на ■равственность 

1^л-:г 1г иг то^цлпгъ со^ды ал>« гогла въ Юговосточ- 
ныхч х-и«кг^\ч ^к-^лорс-гза (1Г«7Шк>м% новое зло: явился 
1>г.нь:чл Р1,»1нч« .:1^*^*1М ■»№% ^лазм разбовннп>« потомъ 
клк^ 1в«1ь;11 ч.гге^янкъ. ЦЬлылгь рялонъ злол1яв1Й ув-Ь- 
кив^*«иаь онъ свое ая« вь лрелшА в 1г1сняхъ наролиыхъ. 

Цокл.-шшись . клкь {1а1С1;азываюгъ современные ино- 
с1|мниыо ниолтели *. «1гнстнтъ за слерп брата, казненна* 



I. II г л. I. «1* 344 ■ Собр. гос. г г- ■ лог. IV, Л' 33. 

Ч 4 «I О I». I и с. г р> ■ да г. IV, «1^ 32; П. С. 3. 1, Л? 343. 

I 1% и 1 (> III. 7Н~83; Л1 е й с р (^. ^*^д. Адед.) стр. 178, 179. 

I Кн|(*(* КгюЫми^ т. ||. ЫпиКеЬсШоп Д. 8(епкоКах1п 
||<|||(1|*и 1<И1^ ('1|>. 2* Сочниенк 9то первмлеао съ Лнгд1йск«го а суше- 
(.щичъ тмию «!• ('окременмомъ Франц. пер| «11е1а11оп Леш раг1|€а1а- 
»М|>4 II «• (а г1*ЬаИ1оп ие 81епко КахСп (Раг1в 1672); «оно оаавпи* 
к«|||П1 I нитми' 1<И1«*и ТоииРиКя^ап! «исШе ёоппсг ви щ1шпЛ Г.жаг АЬх!» 
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го, имЬ с И €ъ лрчтшшш 1ачя«щяБаня« юеооаою кв. Ю« А« 
Дол11рус#вы«ъ и ■еоосорнастъ во вреяя похода 1663 г.^ 
щ щщу ь Поллш '« Разяяъ вабралъ €еб^ аяж%№ штку 
«9Ь |»азваго рода бродагъ ■ преступяакоуъ *. Весаою 1667 
года вачадъ 01гь съ «ею ^м|б■ть на Донт: погонь пгре« 
брался на Водгт, такъ часто гдужнвштю поорнщень дда 
казацсаго тдадьства н раэбоевъ. Не стадо отъ него про« 
хода торговынъ гудаиъ.'Соеднннвшнсь съ атананонь дру- 
гой шайся« ОедьБою Сукнныиъ, удадоп раз(!ойвпк% юадь 
ЯникЯ городоБЪ« разорндъ нпопе Татарсс1е уд\сы« эахва- 
тндъ н^ссодько Пергядскнхъ судовъ, ограбила города Ба- 
ку , Астрабадъ, Ферабадъ н друпе, нэбндъ беащадно нно* 
акество ннрныхъ жнтеден. Два отряда, высланные про* 
тнвъ него, не нн-клн успеха. Ооасаясь распространен1Я 
мятежа. Московское правительство нрвб-кгло къ др\тону 
средству: об'Ьщало, въ случае раскаян1я, прощеи1е. Об- 
стоятельства заставили Разина восаользоваться нредложе-* 



МеЬаВотИх и У1сЫгв шг и>и8 «ее Еппет1$. (1 АгсЬюсе! 1671.) Тмж» 
дассерт1ц||: 81врЬ1пи8 К1Х111Боо1св!1 с. о пси! р«г«]ие1И«, 
риЬНсж <11»ц|11»1иоп{ ехЫЬНи» |1гае$1<1е С. 8. 8сЬиги0е18сЬ, ге«ропд^п1е ^. ^. 
Маг Но О. 29. Ои1пи1. а. 1674. ^'ШепЬег^» а. 11183. (Ааторъ бы4ъ »!. 
Фв0с1а во время возаутев1я). Важный асточвмкъ огечестаспвый ллш исто* 
^в ВТОГО собит1я мк^ю<Iается въсД'Ьл'Ь обумтЪРшина и о ого 
сообшввквхъ» (г4'Ь пом1э1це11ы мхъ р'Ьчм ВЪ допросахъ и пытках!») въ 
Л к т. Исто о. IV, Л? 202. Сю да же отн. н-Ьсколько грамотъ и т. 4» вь 
*^ "ъ Х^х. Э в е п. IV, {М 177 и пр.); П. С. Зав. Л/ 5(М и т. д I 
въ Собр. гос. г р. в дог. IV, Л? 71, 72,74,75.77. Доажво также у ио- 
яввуть о сочмиеи1а Ригедьмана: аистор1|| иди иов-Ьствован!» о 
Доиекахъ казака хъ», мзд. Общ. ист. и др. Оъ нсмъ иаходвтсв мно* 
г1я взвкст!* о яятежЪ Разина, собраипыя авторояъ на м-Ьст-Ь 1|роиг1ПГств1я 
я вагв достов-Ьрвыхъ источниковъ. (О Рпгедьмап1| см. «шсторичес^коо иэвй- 
€т1е» О. М. Бодявскаго въ Чт. Н в п. Общ. мет. п др. 184Н). Гуще* 
стиуетъ еще въ рукописи сочи11си1е боярскаго сына Золотарева: «Истор!* 
.о Астрахансковъ бунт11 казака Стеиьки Разина.» 

1. Казаки, воореки прнказан1ю Додгорукоаа, оставиди лагерь, чтобь аоа- 
вратвтьея домой по окончанп! похода: за ито зачинщики были казнены. 

9. иТав1а0 Иа^Шоют Ьот1пип1 сопсиши! ея1 Гаския , и1 поп яроп!^ 3(1 
КвЫвпт ргоГесИ^ зеЛ вре {трипИа!» вЛ еит асепК! тМогевЮг.в (1>и« 
«|9 1врЪ. 11ах1п п, $ II.}' 
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|11емъ. Въ схватке съ ПерсЕянами, окружпвшвии разбоУни- 
ковъ на одномъ изъ острововъ КаспШскаго моря, лишв^- 
ся 011ъ многихъ людей; съ другой стороны, опасался от^ 
ряда, съ которыиъ АстраханскШ воевода кн. Прозоров- 
СК1Й быдъ готовъ ударить на него. Онъ изъявилъ покор- 
ность, далъ присягу въ ненарушимой верности и, съ глав- 
ными сообщниками своими, возвратился на Донъ, въ преж- 
Н1я жилища. Ыо м'Ьра эта только на время прекратила 
разбои. 

На Дону, съ 16^3 года, находился постоянно царскЁо 
воевода съ огрлдомъ стр'Ьльцовъ для удержан1я въ пови- 
новен1и атамановъ. Потому тамъ было много люден, не- 
довольныхъ ограничешемъ казацкой воли и запрещешемъ 
грабежей. Отозвались и волнен1Я, распространившйяся, по- 
сл-Ь заключев1я Андрусовскаго мира, по всей Малоросс!». 
Стенька Разинъ, который и на родин Ъ дозволялъ себ! 
противозаконные поступки , не могъ долго оставаться въ 
поко-Ь посл-Ь того, какъ разъ испыталъ удачу разбоя. Онъ, 
въ 1670 г., снова принялъ начальство вадъ шолчищами 
злод'Ьевъ, явился на Волг1;, истребилъ множество Татар* 
ски\ъ селеп1Й, взялъ Царицыпъ н друпя м1>ста. Надежда 
обогатиться добычею и страхь подвергнуться смерти за 
сопротивлен1е разбойнику увеличивали, съ каждымъ диев^, 
число его приверженцевъ. Отрядъ, высланный противъ 
него изъ Астрахани подъ предводительствомъ стольника 
кн. Львова* изм-Ьнилъ. Начальные люди 'прёд^ы смерти; 
воевода попался въ пл-Ьнъ и оставленъ за карауломъ. Под- 
ступивъ къ Астрахани, Разинъ простоялъ предъ нею толь- 
ко одни сутки, йъ Ын-Ь 1670, «ночью городъ былъ взять 
приступомъ чрезъ измену» '• Воевода кн. С. И. Прозоров- 
СК1Й выведенъ изъ церкви и брошенъ съ раската '. Братъ 



1. Собр. гос гр. и дог. IV, Л^ 71. 

2. Акты Арх. эксп. IV, щЛ^ 177.— Въ Собр. г. гр. и л. IV, Л.^ 71: 
«Боярив! квяая Иваоа Семепоаича Прозоровсваго рапеиа аел^лъ 01ъ Стешь- 
ка спмшуть съ роскату». 



113 

его» СIIерте^ьно раненный на сгЬн'Ь, дьяки, подъяч|е, под* 
К01ВЯКИ, головы стр'Ьлецк1е, Московск1о дворяне и служи- 
те иностранцы также были лишены жизни; царская каз- 
м расхищена *; Персизск1е, Бухарск1е, Армяиск1е куоаы 
ограблены вм-Ьст-Ь съ богатыми гражданами, отчасти и 
побиты; не пощажены самые монастыри и церкви '. Про- 
быть въ Астрахани три недели сь половиною, Разинъ по* 
ручилъ начальство въ ней казаку Васьк'6 Усу, и, взявъ съ 
собою половину Астраханцевъ и Московскихъ служилыхъ 
людей , пустился съ шайками своими вверхъ по ВолгЬ на 
стругахъ и сухимъ путемъ. Сообщники его разсЬялись по- 
всюду, чтобъ взволновать народъ. Об'Ьщали черни свободу; 
распустили слухъ, что въ воиск'Ь ижъ атамана находятся 
царевичъ Алексш (старш1й сынъ Царя, скончавшШся 17 
Явв. 1670 г.), будто бы б'ЬжавшШ отъ бояръ, и гонимый 
оатр1архъ Никонъ. Чтобъ усилить действие обмана, при- 
готовили для обои хъ великол'Ьппо украшенный суда. Мно- 
пе верили; думали, что возстаютъ за доброе д'Ьло. * Боль- 
ниц часть руководилась иными побуждешями : приста- 
вала къ разбойнику, не уважавшему и народныхъ обы- 
швъ, для того, чтобъ разбойничать вм'Ьст'Ь съ нимъ. ^ 
Ваволновалась вся область Волжская до Алатыра и Арзама- 



1. Собр. гос. гр. ш дог. IV, Л^ 71: « Выпвска иаъ довесеии Пом^- 
^тиго ораказа Подьячаго Наума Ко4есои1гоаа, иосыдавнаго въ 11ерс1ю« о 
*'*т1а Аетрахава казакоиъ Стевькою РазвнымЪд о саертоубШствахъ и гра- 
^пъ его» я о воходй оего вдод'Ьа ва Саратовъо. Иавд«1ев1е маъ атого 
•«Т1 у Арцыб. VI, стр. 160—161. 

)• Стевька xо^Ь^ъ бы^о убвть в царскаго говца Кодесввкова: «да упро- 
сив оОъ вемъ оодовявввв шесть чедов'Ькъ, которыхъ овъ выаеэъ съ со- 
^ п Астрахавь ваъ ПерсидскЫ эея^во. 

^ Акты яст. 1У, Л^ 218: и и изъ-подъ Сввбирска овъ же аоръ Стев- 
'* Рааввъ съ товарвшв посдалв въ роевые М'Ьста товарншоаъ саоихъ, та- 
■*и ае воровъ, съ воровсквмв предесвыим пвсяаив , ва собдаавъ веавакн 
'^■'ъ беадоиоввыяъ дюдаиъ; и пи гЬиъ орелесвымъ пвсмамъ воровсквиъ 
■^апв^е ■ бездояоввые людв, въ розвы&ъ м-Ьстахъ^ пошатадвсь и къ 
■"Пкораиъ првстадм». То же въ Собр. г. г р. IV, Л? 74. 

*' Собр. г. г р. Л^ 71: «А поста де овъ Стевька не вв^етъ, всегда йстъ 
"■со в держатсв богояерэкяхъ сатавивскмхъ д1мъ». 

8 
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са; 11одвя.1ась Черемиса, Мордва; возстало крестьяне про« 
тивъ по]|1э1ЦВ1совъ; БОляен]е отзывалось въ самой столац-Ь '. 
Число мятежниковъ возрасло до 200,000. Саратовъ в 
Самара быля взяты; воеводы и люди чвновяые иодвер- 
глись смерти. Разивъ подступвлъ (въ Сснтябр-Ь 1670 г.) 
къ Симбирску — но зд4сь встр'Ьтмлъ сильный отооръ отъ 
воеводы Ив. Богд. Мвлоа1авскаго. Не смотря на всЬ уев- 
Л1Я мятежниковъ: «приступы были жестоае и орим-Ьты о- 
гненныя страшныя» '—они потерпели поражеше. Самъ Ра- 
эннъ, раненный, посп-Ьшно удалился па судахъ къ Сама- 
ре. Между гЬмъ кн. Ю. А. Долгоруковъ у села Панова 
(между Арзамасоиъ и Алатыромъ) нанесъ решительное по- 
ражение другимъ многочислеиныиъ шайкамъ бродягъ в, 
чтобъ подействовать стра\омъ наказаи1я, казнилъ изъ нихъ 
несколько тысячъ *. Сволочь Разина разевалась по раз- 
нымъ м1»стамъ. Она еще успела овладеть монастыремъ Св. 
Макар1Я Желтоводскаго ; особенно упорно держалась въ 
селахъ Лысков-Ь и Мурашкине. Цл-Ьиные на вопросы: «ска- 
кую ц-Ьль они им-Ьли въ виду?» прямо сознавались, что 
были намерены идти къ Москве, чтобъ перебить великвхъ 
бояръ. Такое ожесточение должно было вызвать страшное 
мщен1е со стороны царскихъ воеводъ: пощады не давали 
никому. Отряды, разосланные Долгоруковымъ» восторже- 
ствовали наконецъ вездк; кн. Щербатовъ казнями усми- 
рилъ мятежниковъ въ Тамбове. Самъ Разинъ былъ вто- 
рично разбитъ ниже Симбирска и принужденъ бежать въ 
степи. Его ||ресдедовалъ атаманъ КорнвлШ Яковлевъ съ 



1. ЕггёЫ. т. д. В е Ь. <1. 81. К«г; «Мао Он; аисЬ яе1Ья1 |п Лег ЗиЛ 
Моасаи ап (]1е»еп 8(еоко ги гаЬтео, аЬДег а11е1п (Не ^оЫГаЬг! дег Сете1пДе 
и. 1Ьге Рге1Ьеи зисЫе » 

2. Собр. гос. гр. и д. IV, Ж 72. 

3. Бгх т.!^. КеЬ: ^^ еЁпег Рг191 ▼• 3 М. а1пЛ 8е1Ь1в:ег (же^еаЛ ДигсЬ 8сЬ1гГ- 
К{сЫег-НМп<1е 11,000 МепвсЬеп а1|1ТтогЬегв:еЬеп(1е Хеи^ео УегЬбг тИ 11г1ЬеИ 
|1п<1 КесЫ ат ЬеЬеп Ье$1гаа'1 ^ог(]еп ». Въ актахъ ист. IV, «/|^ 218: «ш 
маогихъ живыхъ пов«али ; и т-Ь воры пытапы и кажпеиы « я перев-Ьшаны и 
четвертовапы.» 



115 

верными Ловцами. Они пастигли мятежникогь около Ца- 
|М111Ыйа. «Милоспю Бож1ею и всЬхъ Святыхъ молитвами 
а его Великаго Государя и его госуларскихъ благород- 
иыхъ чадъ счаст1емъ городъ Кагалникъ прпстуоомъ взя- 
л и сожгли и воровъ Стенкииыхъ товарищей Разина 
1С%хъ, за ихъ изм1ну, побили* а ихъ воровъ и богоотстуо- 
нзковъ Стенку и брата его Фролка Разипыхъ живыхъ 
поймали и привезли въ А1оскву.э * Разбойниковъ ввезли въ 
столицу ^мъ же обычаемъ , какимъ Петръ впосл-Ьдствеи 
вочтилъ изм'Ънника Якова Япсона '. Твердость не оставля- 
аа Стеньку и во время пытки и казни. Онъ ободрялъ уны- 
вавшаго брата и умеръ« не испустивъ ни одного вздо- 
ха. «И тотъ « богоотступиикъ« воръ н изм-Ьнникъ за свое 
воровство на Москв'Ь четвертованъ и разбитъ на колье.» * 
Во смертью главнаго виновника еще не прекратилась смута. 
Сообщники Разина, остававшееся въ Астрахани, узнавъ, 
что онъ отвезенъ въ. Москву « нашли себ'Ь другаго вождя 
въ Донскомъ казак'Ь ведьк'Ь Шелудяк-Ь и двинулись къ 
Симбирску. ^ Чтобъ еще бол-Ъе утвердить за собою Астра- 
хань , решились они отд-Ьлаться отъ митрополита 1осиФа и 
воеводы кн. С. Львова; изъ Царицына послали письмо къ 
Васьк-Ь Усу «и Астраханцамъ съ ув'1>домлен1емъ, что оба 
своснлись съ Московскими боярами* отвлекли Допъ и Те- 
рвкъ« и погубили Разина. Письмо было прочитано* въ кру- 
гу; ооред'Ьлено убить обвйняемыхъ. Святителя пытали на 
^елейномъ двор'Ь, потомъ сбросили съ раската. ' Князю 
«(ьвову, по многихъ мукахъ, отрубили голову ; побили 
остальныхъ дворянъ, Д'Ьтей боярскихъ и людей приказ- 



1. Д.КТЫ Арк. 8КСВ. 1У, Л? 185. 

3. X. е. И! ^е^^гк аоЗ|ъ укр'Ьпдеввою къ не1| ■исЬлицею, ткрашенвою 
веки оруд1яма мааш. Подр. ооисав1е въ оКгх. ▼. Д. ВеЬ.и) 

3. А. Арж. 9. 1У, .4^ 185.— Въ Содикамско! д-Ът: «жиао! разе11чевъ; 
осавъ И1 С1^'кдев1е отдавъв. 

4. П. С. Зав. .Д^ 504; Собр. г. гр. и д. 1У, Л? 77. 

5. Акты шст. 1У, щЛ^ 226. Также въ «1ерар11в ВмтскоИ и Астрахав- 
ско1»9 сост. Преосв. Пдатопоиъ Любарсквиъ (въ Чт^ общ. йог. ■ др. 

8* 
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пыхъ *. Но межлу т'Ьмъ Шелудякъ, самонад-Ьянно прв* 
ближавшшся къ Симбпрску, былъ разбить и съ пемно* 
гвми сообщниками возвратился въ Астрахань. Зд'Ьсь заиялъ 
онъ м-Ьсто Уса, уиершаго «злою смерт1Ю» '. Ненадолго. 
Вел'Ьдъ за т'Ьмъ явился отрядъ стр^льцовъ подъ предво- 
дительствомъ И. Б. ]Милославскаго, осадилъ Астрахань и, 
побивъ многихъ мятежниковъ , оринудилъ город'ь къ еда- 
ч'Ь. «Унявъ воровъ отъ воровства^ » Милославск1Й возстано- 
вилъ спокойств1е въ Астраханское области. Ше'лудякъ и 
главные сообщники его» «по своимъ злымъ д'Ьламъ достой- 
ные смертного пос'(>чен1я», были казнены или померли оть 
ранъ; мен'Ье виновные помилованы *. 

Мятежъ прекратился. Но усмиреше егастощло слишкомъ 
дорого государству: кромЬ казненныхъ, погибло въ При- 
волжскихъ областяхъ бол'Ье 100«000 жителей ^. 

Обнаруживались , въ царствованве Алексея Михайло- 
вича, й слабые сл'Ьды недавней самозванщины : явлен1е 



1848). Матежшаки потребовал 1осиФа въ свой кругъ. Овъ ввалсв въ пол- 
вошь облчев{в, съ крестомъ въ руквхъ. окружевный свящевввкаим. Ся'Ьло 
отв^чалъ ва обвивев1я: «ютя бъ я и переписывался, то ве въ Крмаъ м въ 
Литву; да л вамъ говорю: чтобъ вы отъ воровства отсталв к велвкоиу Госу* 
дарю вввы свои п|^впесли». «Что де овъ тантъ свое воровство? какой оиъ 
правый челов'Ькъ?Р кричали аЛод-Ьи: «чтоде овъ првшелъ въ кругъ съ кре- 
стомъ, будто къ нвов^рпыиъ; мы и сами Христ!аве». Тогда уже хот^^Р со- 
рвать съ Митрополита святительск1я одежды. ДовскоЙ валакъ Мировъ, пы- 
тав1п!Йся оставовить товарищей, палъ жертвою своей си1Ьлости. Видя оало- 
блев1е враговъ, святитель проиэвесь: «уже пр1вде часъ мой!» в велгЬлъ раа* 
облачить себя. Казаки выбили свяшевииковъ иаъ круга, отвели Митрооо* 
лита иа аелейвой дворъ; стали пытать, полоятвъ па оговь. Одипъ изъ эло- 
л^еъъ, по ииеви Севька Сука, ваступввъ ногою ва иучевика, приговвривалъ: 
.«скажи де ты, Митрополитъ^ про свое воровство, какъ ты переписывялся 
съ Терекоиъ и Довоиъ?»— 1осифъ ве отв-Ьчалъ. — «И повели его съ пытки 
ва роскатъ. И какъ онъ шелъ яиио, уб1евВаго кадака Пирона тъло ос^ивлъ 
и. поклонился; ва соборвую церковь овъ святвтель поиолился. И возведши 
иа роскатъ. ../положили его ва бокъ, и покатовъ его свержу иизривулв.в 

1. Акты ист. IV, Ж 202. 

% Арцыб. У1, пр. 957. 

3. О. С. Зав. I, Ж 504. 

4.. Еп. т. <!• ЦеЬ. д. 81епко На11п. 
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мооздалое ае могло уже ооколебать саокоиств1я госу- 
дарства. 9 

Въ первые годы этого царствован1я яв1влись два> сано- 
ианца въ КоистанШиопол'Ь. * Первый, вмдававш1Й себя за 
сына Разстрвги, былъ првсланъ къ султану Крымскпмъ 
хаиомъ; об1;щалъ, если, при помощи Турокъ» доведется ему 
быть на Московском! госу^арств-Ь, уступить пмъ Казань и 
Астрахань; ' принять сь чест1Ю и получилъ приличное сод^р- 
жаи1е. Второй сказывался сыномь Царя В.1. Шупскаго; но 
воосл'Ьдствви оказалось, что онь быль Вологодсшй урожонець 
Тввошка Анкудиновь, который, по н-Ькоторымь изв'Ьст1ямъ, 
служивъ подья4имь вь Москв-Ь, промоталь казенныя день- 
^ п, сжегь домь свой и б'Ьжалъ на чужбину. ^ Не долго, 
юрочемь, пользовались оба мнимые ц<1ревича почетомь вь 
Константинопод-Ъ: визирь и друпе Турецк1е вельможи ско- 
|ю ув-Ьрились, что они «люди простые, воры и бездельни- 
ка.» Первый, за распутную жизнь, быль даже заключень 
аъ темницу; Анкуднновг, настоятельно требовавт1Й ауд1ен- 
Шв у султана, докучливостью своею надо'Ьдь визирю и 
былъ выгнань изь его дома. Посл-Ь этого явился онь вь 
Венеши ^; оотомь жиль вь Польше, гд'Ь все еще не про» 
пускали случая вредить Московскому государству. При 
жаавв Владислава, ч)амозвапець нашель зд^сь даже хоро- 
и1Й пр1емь« Но когда, по смерти этого короля, перестали 
на него обращать вниман1е, опъ удалился вь Трансильва- 
Н1ю; странствоваль по разнымь зэмлямь, изъявляя готов- 



ь Собр. гос. гр. ш дог. 111, «Л/ 125 и 127: авыпискя изъ грамотъ гь 
Ц*рв А. М. огь вессал!Йсмго арх1еиископа я Царёградскаго архимавдрата 

2* Собр. гос. гр. я дог. III, щ/^ 125. мОбЪщалъ еше я кроя*^ того многое 
Г-^^тсг хсс1:л1ка 7те^^аа6тё^сс ета^е тог)^ То1;())со1;^)»— прибаадяетъ арх!- 
тс»о|гь въ саоеяъ посдап1я. 

3* Собр. г. гр. я дог. 111, «Д^ 127: «оаъ бнлъ на Москве подгдчеяъ... 
' У^риъ бядъ Гос^иарево деи ьгя дв-Ьсто рубдовъл я т. д. • ^ 

^ Собр. г. гр. III, Л? 132, глЬ ваходится свяд'Ьтедьство, данвое ямъ 
"С^ец. жятедю Аиастас1ю Медяндру, оказавшеяу ему «уобеоное госте- 
«Р»»яство. 
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ность явиться даже съ повинною гь Москву « если Госу- 
дарь, по отпвскамъ его, посланнымъ въ ПосольскШ прв- 
казъ, аучинпт1^ укаэъ милостввмй и ув'&рвтъ его крест- 
нымъ ц-Ьлованьемъ и встянвымъ словомъ царскиуъ. » * Бро- 
дяга былъ навонецъ выданъ гсрцогоиъ Голштинекимъ я 
(1654 г.) казневъ въ Москве. 

Въ 1674 году явился еще саиозванецъ« сказавшШся сы- 
нояъ самаго Царя АлексЬя Михайловича, цареввчемъ Си- 
меономъ. ' Ояъ нашелъ опору въ остаткахъ шапки Рази* 
на, которые» наи'Ьреваясь снова пуститься на грабежи, со- 
брались на Донц-Ь подъ начальствомъ казака М1узскаго: 
показался съ ними въ ^порожь'Ь; объявилъ, что прежде 
скрывался у самаго Разина; дуиалъ, побывавъ тайно въ 
Шев-Ъ, "Ьхать въ Польшу. * Но Ьраввтельство Московское, 
узнавъ о его появлен1и, решилось предупредить самую воз- 
можность смуты. Донцы получили повел'Ьше, соединясь 
съ царскимъ отрядомъ подъ нредводительствомъ думнаго 
дворянина Хитрово, истребить шайку М|узскаго; потомъ 
предписано было гетману Самойловичу, К|евскому воеводе 
князю Трубецкому и особенно Запорожскому кошевому 
С'Ьрк'Ь схватить лжецаревича и выслать его въ Москву. ^ 
С'Ьрко былъ припужденъ повиноваться строгому указу цар- 
скому; представилъ бродягу. Последний сознался, что онъ 
сгродомъ Полякъ^ Ивашко Аядр'Ьевъ сынъ^ прозвище Во- 



1. Доо. къ акт. ист. 111, у1^ 73, глЬ находятся письма къ Путивдьско- 
иу воевод'Ь ко. Сей. Прозоровскому и къ Греку Иваау. Петрову, равно какъ 
пыточныя р'Ьчм этого самозванца. Въ письмахъ иазываетъ онъ себя ШуИ- 
скнмъ; изъ пыточныхъ р-Ьчей оказывается^ что онъ сынъ какого-то холще- 
вника Во.10годскаго. О судьбе его см. Олеар1Я, стр. 120 — 125, Гадебуша: 
11?1Мпа. 1аЬгЬйсЬег III, 1, 183—185; Собр. госуд. гр. н дог. Л? 125 м 
127. Стравствовав1я Аикудивова описаны подробно также у Лакомба въ 
его: Н|в1опа о<1т1ап жа$ж1усЬ ^ рап91^1е говвуйкСш, см. Арцыб. У1« пр. 583. 

2. Царевичъ этотъ род. 1665, сконч. 1669 года, ^ самозванцу, по его по- 
к^§и1ю, быдо 22 года (Акты нет. IV. «Д^ 247). 

3. Арцыб. VI, пр. 980. 

4. II. С. Зак« Л? 560, 566, 567 и т. д.; то же въ собр. г. гр. м дог. 
IV, ^ 87, 89. 90 м т д. 
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робьевъ; л отец'в его Анлрюшкд бьыъ иЬщапопъ, я слу- 
жилъ въ Литв1> у етмана Всшневнтцкаго». Его постшма 
жестокам казнь: «чтобъ на иоровсК1я прелести вирсль по 
пре^ыцалIIСЬ и не верили»'. 



1. Акты ист. IV, •.Ъ'* 217: «его вора четвертовали п ни цчмьячъ рдг1м< 
кии иа Красиои и лошади.» 



?« 



ПАВА Л 



им 11 1РПШ11С111 ЗИЛ ; В1||1 С1 ШЦП ; ППИР» 

11Л1С1РС111 : 11П П 11Г11С1. 



Со времени парствовав1я 1оаана IV , Московское орави- 
тельетво не упускало , какъ мы вяд-кш, изъ виду важваго 
вопроса о ор1обр'1тен1и вёнель Прябалпнсквх'ь. Но р'Ьше- 
В1е его было отдалено миромъ Стодбовскияъ , который 
Гтставъ АдодьФъ называдъ одним-ь вгь ведвчайшвхъ бда- 
год'ЬянЕЙ БожЁихъ АЛЯ Швец1и. Миръ этотъ , по словамъ 
славнаго врага нашего « огстраниаь опасное для нея со- 
перничество государства » котораго пред-Ьлы уже прости- 
рались до С'Ьвериаго я КаспШскаго морей , приближались 
и къ морю Черному*. Тяжки были, въсамомъ д'Ьл'Ь, для 
Росс1И его услов1я. Можно было предполагать , что она , 
при первомъ возстановлен1и своихъ силъ , станетъ стре- 
миться къ свержен1Ю оковъ , наложенныхъ временны- 
ми смутщкши обстоятельствами. Соиерничествовавш1я съ 



1»Иот. Шаец1|| ГеЙера ( 111 • стр. 97> : вдЬсь врааедеиа р-Ьчь , 
ы/пору» Г/отмъ АдоаьФЪ | по эакаюяеа{и мира ,. гоаоридъ въ собрав!* чв- 
в#в% Шмдсмижъ. 



но Лерякшы тшшмшЛ сашшжшшлт это Ч Не Х1}»(1«ь ярмгат 
А^аЕс^е■ъ Мвхаиови^енъ тшттла : € ■ эехел. Ям1Ад« 
■ыж1Ь ■ С1и'|ии1ъ опачь а д4дячъ » « псъ мгт|^1КМ1Як1^ 
11Ьещио,:.ова вад4ла1ъяе«ъ орааыа 11рат«эа«1я я«эеш^пI• 
Л тогда арвааддежжави^ '. Но опасеа1а «я|а теалалас!» 
■^с^^ уеоЪсоаъ ваяпхъ въ Подмжой юйвгк. Кардь \ быдъ 
увкреяъ • чгго Царь аосоадиуется саояма воб4дааа^ ^тоб1| 
оиад1лъ Бурдавд1еп1*', в тасааъ обраюаъ враакаутъ гш . 
яедаввоау* аорю *• Потому « ааб4гаа разрыва сь воб1до« 
мснымъ согЬдо»ъ« воддержявая друасествеввыв саоя1«а1В ^ • 
даже орвэван1е1гв воваго твтуда , который врвавд1| Аде* 
1си Махайловачъ оосд-к врюбр^тевЁа! , сд11давяы\% аа 
Запм'Ь *, овъ, въ то же время, старадсв оротавопостават!» 
•сущеспйевио аодобнаго стреадея1я вс4 заввс1вп11в отъ 
него м'кры. Прв самомъ вачад'Ь войны съ Яяом1» Каэвма- 
ромъ.^ 1^ФЪ Де-ла-Гарда получплъ отъ короля прякааан1« 
пос1гЪшвтг 8анят1емъ С-Ьверозападяаго угла Лятвы« правы- 
кащшаго къ КурляндЕи и еще не завоеванваго Русскава* 

Между тЬмъ АлексЬй Михайловвчъ слпш1Сомъ хорошо 
вонваалъ » <рто « оря тогдашнихъ обстоятельствахъ , Шве^ 
ща представляла* гораздо бол-Ье орепятств1Й для развмт1Я 
сиъ Росс1н , нежели Польша « со всЪхъ стороиъ окружен- 
иая врагами. Онъ хот'Ьлъ уничтожить эти пропятстаГя « 
стать твердою ногою ори Балт1Йскомъ мор-Ь. А^зстр^йск^и 
ооелы Лллегретти и Фонъ-Лорбахъ« прибывнме въ Москву 
А1а посредничества между Росс1ею и По.1ыиою « ноддер- 
жваади (го планы : доказывали , что но должно упускать 



^•РпТепд. I, $53: НаоЛ 1в:по1ит е§10 . яиап1о ютрог (1о>1с1вг(о и1о 
*м||1аг{|, и1 «Д шаге Ва1исип1 родет Иегипи йцеге ^иеа^, соттогсИя аи1| 
ехеоишН!... Бо бое аИяаоие§ (1е {птаЛепЛа Nа^та в1 По?а11а ауНаяре ». 

^•Таиъ же: « е1 циМ поташ ШиИ 1ас1п1ат •1Ы те11о , сит уогяиа оооа* 
1ва ргаЩег 8иес1саа ргот1пс1аа п1Ы1 е1 Леш оЬ]асеа1 п. 

'• Таиъ же. 

^* Свачааа Кардъ X от^о■арива^ся т-Ьиъ , что Польша ото по уступила 
^■•пво этихъ^эемель ; во потомг , вь грамот1» » отправленной ( 1055 1Ч ) 
^ аослоиъ РоаеливАОЯ'ь « прописалъ въ титул11 царскомъ моаыл пр1обр Ь- 
тми. Овъ с^■шкомъ опасался разрыва ( Р и Ге п Д. II , 8 ^^ )* 
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-1; ..^г-; 1л«.-г"1 ;1 • оста- 

.- .-^^а л^з^--»!» Х-":; им га 

■ 

— -_- - "хио^! -'1 71 ^тв??р- 

-.^г':1^::^^ '1^ 4*1^* 1.ЛЖНЫЯ 

-.^44.-..; . ■ _11.?_'тг1 правительства'* 

»»>; чил* .: 41»шк^ъ \[{стр1искаго посла. 

- с ;-!1.1;ль Ннкон'ь ' : но ко- 

, . :. * аль думало Ксльхт и Га- 

*• ;-мш''1Я . какъ опромотчиьи 

:•. ?т4{ал '«асле знаменптаго па- 

._ . .. . Л»ешк10 только ТОМУ, что 

«аи.даидсыи и Ь'ексгольмплн V 

-•« I ги| Ъ 1>\К11В0ДСТВ0Вс'1ТЬСЯ ип1>1ми 

-ч|| ч/ащмгить наснльсгвеипо оттор- 

^ ^ ^г*» 'Иг»*есгву , которое никогда 

. • >». 8 IV^. .^дьок\ 1]1|1>лъ , в'кро- 
.^к-.- .& ммошеш.! кь Швешн и слав- 
, ••^ - 1а.:1Ь Ордьтъ-Натокинъ , ко- 



^м^. .»|ни1> :ы^г^^гсЬас Гегуоге , ^агп*» 

^«•...:а«:аи^ ••'Г ишИа Ыаи|1|П1С111а а(1г«- 

«»».«« I*. *1>о-г'ч* К»»^^ 1695 стр. 5в9 и \ 

_^ 1:^1 '.'"^1. 0^^^ утшерждаютъ, будто 

^м >«: - .'^ич. ^о|1Н1н1| огзывъ : и Чериеиь 

«••..и!»*» .'•*' =*ь мни^ со Швсмами и 

»_^«.«м«««''» '* -«еииыга^ю миость Царя 

• > л 1 .■• ^' '^ '- М ■ ж а п л е о д о- 

?1111*«<а'.- иг ^ >1л»4{.чй . ^б'Ь'ждая нхъ 

^.. .«^им**^ «рьикц стлать и атжаты'и. 

.« ••мк|м»«' ||»«а^к1Ь ш отъ'Ьэдъ ааиъ въ 
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то|^ , еисе дА юаны съ Кар^о1Iъ. X • участвомлъ* въ дя* 

оломапчесЕнхъ оер«|0ворахъ со Стокго^^ускямъ двороч|ь *. 
Цазваченный потомъ воеводою въ Расвтцахъ , онъ блнже 
оюаковидся съ ЛивоАкиуъ краемъ *; вполн-Ъ созиааъваж* 
восп идея о пр1обр-Ьтев1я Бадт1аскаго ооА>рья о « до 
ко1|ца^ подятяческой д'Ьятельностя своей у||быдъ ея в-ЬрЪымъ 
мужятелемъ. - * ^ \ • 

Наораяно Кардъ Х^дуяадъ предуареднть разрывъ оторв- 
метемъ въ Москву ве^нкнхъ^ в ооАомочимхъ оосдовъ« с^ 
В4тора-1<|4|>овя Густава Бедьке, генерадъ-маюра Фоц^^Эссеяя ' 
я соа-Ьтпнка Фовъ-Крузенштерна , которые доджиы быдв 
возобновить в-Ьчиый миръ на Дснованш Стодбовскаго дого* * 
шора; Посомство «т^ уже быдо дуряр пряймто . даже за- . 
держано въ МоскгЬ ( 1^56 г. ). Московское правитедьство . 
обввнядо кородя въ нарушен!» пора. Вопрекв данняму имъ, 
яо вс^тувдети на пр^естодъ , об-Ьщатю держать нейтради- 
теть въ ^ойн-Ь ^осс11^ съ Подьш4Ь* — I во ег%вад^вью 
начадьвЪв его дюди съ ратными дюдьми'н'кскодько^Цар- 
скаго ВедочВства нововзятыхъ. гошдояъ в м'&ггь ЛъЛитв'Ь 
■ ^П^^дьш-Ь оозавтавади ^ , и ^ РусскЪхъ ратныхъ дюдсй дя- 
рогу переняди , ■Ьворя будто бы с\«Ведикимъ Государеяъ ' 
съ Его Царркимъ Ведичествоыъ настунидъ^ уединясь » *• 
>Къ этвиъ обвянеи1ямъ присоединндись * всё еще несовер* 
Шевво коичянные споры о грапицахъ , о титуд'Ь и ярупя 
яеудоводьстЫя *. МногочАденная ^ть ЛМоскфвская двияу- 

.1. Въ доказательство можно привести свёд'Ьте4ьство ПуФеидорФа въ 
его истор1н Кар^а X, Кв. II , § 79. * 

2. « Опытъ обозр'Ьв1и жизни савовиииовъ , управ^явши1ъ нносграиулии 
Л-Ьдаии въ Росс1И))« соч. А. Те'рещевк^, Саб. 1837, стр. 32. '—Также 
II. Я. Капустина: Дипл. со. стр.* 10.' 

3. Древн. Росс. Вивл1оеика, ч. XVI , стр. 188 ( Оп«1сан1е Коро- 
ле! Шведскихъ). 

чг 4. Сие-б. Сбор п. стр. в. Тамъ же отв<|Й1тельво титу.1а : « егоеЦарское 
■ше«овав1е и титлы писали пе такъ , какъ еиу великоиу Государю свыше 
отъ Бога дано. и какъ изъ ииыхъ окрествыхъ государстаъ описуютъ >»• 

5. Д ре в и. Росс. В и в л. XVI , стр. 189. 

е. РоГеп(1! ( И » 8 ''^ ) • ^^^ 1оо^е ^гатшз еяае яио<1 8оес1 рас1о Ве!- 
41ап1 сопс1о80 Схагет ре^игит Ьо§1ет тосИаНп!». 
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рывиась дешъ ■ вочь во шее ородожжеше асстшс^гЬлымё 
осмц , ■ до 1900 б||||бъ было брошеаф въ городъ: одцрко 
т^ мадо вредвдв вепр1втедю. Выдввка его « «варогавъ 
того , почте всегда АБанчвваднсь значвтедьвым^ уротш 
съ вашей стороны. Последняя взъ авхъ « стошвшав нанъ * 
до. 2000 чедогЬкъ, ообудвла наковецъ Ц|рв сввть веудач^ 
вую осаду*. Русспеотстувядв 0Т1р#вгв. Меаиу тйиъ^ въ 
другнхъ оунктахъ, орододжадв овв еще действовать ус1гк- 
шво. Вся страна до г. Пернау была опустошена ; сдался 
(12 Ос9.у# посл-Ь десятинед-Ьльной осады, Дерптъ, 1^жнтелн 
его дали присягу въ в-Ьрности Царю АлексЬо Мнхайло-» 
внчу *. Савъ Карлъ X желали заключить мяръ. Трудно 
бшо тельцу соглаввуь интересы воюющихъ сторонъ. Шведы 
ве хотели д'Ьлать устуоокъ * , над-Ьясь на возобновлевве 
борьбы за Малоросс1ю и ва временвый перев^съ своего 
оруж1я въ Ливов1и : такъ въ 1657 году « посл'Ь геройской 
сперт! воеводы М. В. Шереметеве^, взя4н они ^Адзель ; 
весною 1658 г. Русск1е неудачно осаждали Нарву и беаъ 
усп'Ьха приступали къ Шеншанцу. Московское правитель- 
С1||%1 съ своей сторон ы^ выжидало , ч^мъ кончится война 
Карла X съ ДанАо. Присоединилось еще новое обстоятель- 



1. Она стов4а до 14,000 че^о■'Ькъ. Объ осал'Ь си. РиГепд. 111, 8 ^^ ■ 
52. Также : К е л ь х а 575 и слЬл. и«ОгипаИсНе Ке1а11оп т. <1. 
В е 1 а ?. а. I о п. 8 1 а а I К { ^ а » , иэъ во1Й§о1 приведи цитаты у А р- 
мы б. У1 , стр. 126. 

2. РиГепа. III, $53; ОааеЬиасЬ, р« 469. Въ кииг^ СеуичеВ 
(етр. 26) : «Посади мъ Государю Царю и В. Кв. Адеко^ю МихаВдовичу 
всеа В. и М. и Б. Росс!и Саиодержцу бояре и* воеаоды Хяэь АдвВе%В Ни* 
китичъ Трубецкой съ товарищи , что овв и ихъ подку ратиые люди 0у* 
^учи лодъ Юрьевыиъ Ливовскииъ надъ городоиъ и иадъ и-Ьиецкиии дюды|я 
вромышдади всякими обычаи ве оодошво; в ивдост1ю де Бож1ею и Прёчи* 
стые Богородицы понош1ю и 84ступден1еиъ..« Юрьевск1е %еадиые сид^дьцы 
державецъ Ларсъ Фдевъ Гиивъ съ товар14ВВ» видя ихъ бояръ М||;»09водъ 
иидъ городоиъ проиысдъ , Государю добили чодоиъ и городъ Юрьовъ «1и- 
воискШ сдади , Октября въ 12 день. 

3. РиГепа. У, $ 122: а Расеш итеп поп а1и 10(6 то1оЬа1, циат и1 
011и|1а 1п рНогет аШиш геропегеп1иг , пе 1а1ит ца1ает реает (егга репов 
Мовсов геПси »• 
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стороны у&клшлшсу въ невозможности устанооить в-Ьчпын 
■1|1Ъ^ зак^ю«пи■ (20 Дек. 1658 г.) пере)1нр1е на три 
пца. Росс1я удержала за собою Кокеигаузеръ , Адэель , 
Мартенбургъ , Деротъ , Нейшлотъ и Резвтель съ вхъ окру- 
гами*. Алексей Мвхаоловнчъ радовалса в такому окон- 
«вио переговоровъ. Предовсано было « во всЬмъ Бож1ииъ 
церкваиъ совершать иолебное п-ЬвЕе съ звономъ , стрелять 
иь наряду , чтобъ про то всЪиъ людямъ было в'кдомо '». 
Зноеваннмя м-Ьста остались въ управлеи1и царскаго нам'к- 
спнка Ордына-Нащокина , который лучше другихъ поив- 
махь важность ор1обр'Ьтен1Я и отношен1Я къ жнтелямъ того 
1рая. Своею благоразумною распорядительностью стяжалъ 
•въ вхъ общее увазкен1е. Между тЬмъ, преследуя любимую 
>ысиь сближен1я съ Европою , эавелъ флотъ на р. Двин*!!: 
|ажн'Ьйш1На^ по своему положешю , изъ иовозавоеванныхъ 
гороловъ , Кокенгаузенъ , старался обрусить подъ именемъ 
Двйтровска. Но только в1;чвын мнръ могъ утвердить за 
Росс1ею многозначительное пр1обр^тен1е. 

Несколько разъ съезжались съ этою ц^лью уполнимо- 
чеавые съ об-ЬиКъ сторонъ. Въ 1659 году учинили дв^ 
запаса : одну въ ТормсдорФ-Ь , другую въ Святогорской де- 
реи^ ^. Назначили Кардвсъ ( пом-Ьстье между Дерптомъ и 
Рмелемъ , на граннцахъ Эстлянд|и и Лифлянд1и ) ^ля 
окончательныхъ переговоровъ. ПервыИ съ^здъ ( весною 
1860 г.; кончился няч'Ьмъ : Шведы требоввлн безуслов- 
ваго возврапден1я всЪхъ завоеван1Й ; Русск1е не ]гступали » 
^л^шалвсь только на денежное вознагражден1е. Между 
^ъ миры Оливск1Й и Копенгагенски! , сокранивъ 5и1и 
фю Северны хъ Державъ , обезопасили Швещю со стороны 
*с1хъ враговъ ея ; для Росс1и , напротивъ того , борьба съ 
Польшею становилась бол^е и бол-Ье тяжкою. Ори такяхъ 
<^')сгоятельствахъ было необходимо оаред'клить отношен1я 



1* П. с. 3 а V. I , И/* 240 и 5 с Ь о е 1 1 : НЫ. бе* 1гаиё1 де рааж, р. 154. 

^П. С. Зак. стр. 451. 

3- Тамъ же, Л^ 259 и 267. 



11§ 

къ Швгаш. 1ъ 1бв1 гошт ^21 1юая) поод-Ьдовало заклю- 
чев1е г&чаап» вара гь Бардшс1 на основан1и Столбовскаго. 
< Для тсаокосшиш кревв Хряствавскоо в оказан1я одной до* 
ирий дртхвы вехъ обоя1ъ велаквхъ Государей » , Але- 
к(гки Ив^ая Н1вш^гь в^эвратвлъ ор1обр'Ьте111я въ Ливон1в , 
^лержааныв во Валдесарскому трактату Ч Ордынъ-Нащо- 
кавъ , выезжав вэгъ своего ваа^стввчества , былъ првиу- 
виевгъ сжечь флотъ , построенный вмъ на р. Двин^. Плоды 
преаснах-ь 7са110вгъ утрачевы. Мнръ Кардвсск|й еще на- 
лоаго отсрочвлъ укшеаве вовроса о господстве Росс1и прв 
Калтикковъ моргй« 

Воаросъ »тогь оставалсв въ сторон-Ь при дальн^йшихъ 
саошеа1а\ъ Россш со Швешею въ иарствоваш^ Алексея 
Ма\;1Йлоаача. Тоаы1^о въ носл^днЕе годы его • во вреня 
^^ё во|Ыы Евроаеаскахъ Дервгавъ противъ Людовика Х1У« 
Гиллаад1в « Давав » БрааленбурНв а Австр1я старались во- 
оружать Ро<С1ю аротввъ Швеа1в , чтобъ развлечь такинъ 
оОразомъ салы союанацы Фравшв « заставить ее вывести 
сао%|Ж>)к||(а а^^ъ IIол|<^раа^в« Особенно домогался этого Гол- 
ч1аа.|С1(М чр^амчайамИ посолъ Фанъ-Клен«ъ , поддержи- 
а«^1ам)1 Дат^кмаъ резадеатомъ въ Ыоскв-Ь/ Они доказывали, 
чго Л1М^)а1акъ XIV аа^еть аъввду овладеть 1сею Южною 
а и^иалимю Еароаою% а господство въ Северной предоста- 
1^1^ Ш^цш : чг^ Карлъ XI « завоевавъ Бранденбурпю , 
и<|чм^|'|' 1н41а^Г С1^ 1^осс1ею« Советовали воспользоваться 
\Д1ьоамаъ случа^^аъ дла возвращевЕя завоеванныхъ Шве- 
Ц14ть о(^лас1^й : обещала , что Голландия и Дан1я , неме- 
дл1Ч1ио но заадн^^^мш желаемаго союза , прищлютъ свой 
Ф,101Ь ддм блокады праморскахъ городовъ Лифлвнд1и Ч 



I, II с. и «к. Л1 ао1. 

]|, 4-«> От|1Ы14>къ лзъ 004 : 1еРосо1явъоти. къЁвроп. Держ«- 
■ ««ъ II ИИ момчмм'Ь Ц«ря А^екс^^^ МижаЙ4овнча», А. Н. 
И «и а ЦШ А ( *'^ Маем*. 1833 » )А 10 )• Впрочемъ въ наставаев1н К4евку от- 
ц«чи М^ 304%а^ Фаао оО^шать Росо1||. ято она можетъ оставить аа «обою 
||к ^^^цмча« 1К»Т1фаз ззаоюотъ отъ Шведовъ, если р-Ьшвтся начать воВву 



Но А* С. Млжймгъ , заИитвавшш тмгла шлтшжш 
натвчссЕпш СИ— ■■■■■ . фп^чалть • чт^ 1\мг\Ч ^ «лгАдит-^;» 
гь переяшрш со Шоешш : еглш воса1доа< о ке осма^ 
пиа ■■огшгъ ^слоош . то одшакохъ , дла р1ш<01а 9с^\%^ 
вомшсашх-ь сяороаъ , тхе вазаачеяъ с%1л1Ъ % о«а«уМ1^1е1Ь 
ныхъ съ обкшх-ь сторонъ. Надлежало дождатыга мо |и^«^ 
зу^итата ". Осрегморы еще иродолжалас^ , когда ско»^ 
чалса Алекси Мшхайлоаачъ. 



3. На »то 



уже 



его ■• аров; 



: «Км 

. что веяв! Гостал^ь ■^ысгамфт^ ул » <к м ^ 
€••■ клад^аи . а есаа сатчаШ а^дстаит^а « м» 
ешажрш аа ав^ые догоао^ »• 
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1 

Андреи Булыгппъ холихъ (1654 г^} моремъ къ устью Охоты 

■ вверхъ по р'Ьк'Ь; в-Ьрою и правдою «послу жиль Государю 
со свовмв полчанамПщ бился кр^1дки11Ъ боемъ». Выдер- 
жавъ шесть битвъ съ туземцами, побилъ онъ непокорныхъ * 

■ окончательно утвердилъ Русское господство на берегахъ 
Охоты, гд'Ь, епде въ 1647 году, ясачный сборщикъ Семенъ 
Шелковнак-ь поставилъ острожекъ. ' Служивый челов'бкъ 
МихаДм Стаду хинъ (вг 1644 г.) заложилъ острогъ на р. 
Колым-Ь и, первый, явился съ в-Ьстш о Чукотской зснл'Ь *; 
впосл'6дств1и долго находился на р-Ькахъ Анадыр-Ь, Акля-Ь, 
ИэигЬ и Таву^, собиралъ ясакъ съ Коряковъ и Тунгусовъ; 
шгь наскоро выстроенныхъ судахъ, пускался отъ Анадыра 
въ оаэсвое плаван1е вдоль морскихъ береговъ. ^ Семенъ 
Дежневъ ивв'Ъстеиъ своим! поисками въ стран-Ь, прилежа- 
пде& къ Л^оввтому морю. Сперва- ходилъ онъ съ товари* 
щемъ Никитою Семеновымъ вверхъ Анюя р-Ьки на неясач- 
пмхъ людей, и оттуда старался проникнуть къ Анадыру, 
который, по тогдашней наслыткФ, впадалъ въ Студеное 
море. Потомъ (1649 г.), отъ устья Колымы, поплылъ моремъ 
на н'Ьсколькихъ кочахъ, приготовленныхъ купецкимъ при- 
кащикомъ ведотомъ АлексЬевымъ. Большая часть изъ этихъ 
судовъ погибла; остальныя разнесло бурею. На одномъ,«Де^- 
мсвъ былъ выброшенъ на берегъ и, съ 25 товарии^а и и, до- 
спись р. Анадыра* По ин1и1Ю, пущенному въсв'Ьтъисторшгра- 
Фоиъ Миллеромъ, обогнулъонъ, во время своего плаван1я,С%-' 
верный Чукотск1Й носъ; сл^Ьдовательно нобывалъза80 л'Ьтъ до 
1>еринга въ проливЬ, который впосл^дств1и получилъ нанмено- 



^ Лоа, ыь акт. ист. IV, «Д/* 2. 

2. Дои. III, «Д/ 52. Пос4-Ь Семена Шелковника, начальство въ Ожотскомъ 
оа^^ммЬ ирмияйъ сеуживый человФкъ Семенъ Еиншевъ. Онъ аастмъ въ 
мемъ толко 20 оставшихся въ жнвыхъ товарищей Шеаковннка; усмирнлъ 
тулеты^^шгк: И0| оо-видимому, ве могъ справиться со своими подчнненвымм 
{Тштъше, ^ ^п). 

%Ф Л.^9Л' К ь Я И т. нет. 111, Лш 24. 

4. ДФВ» къ я и т. М6Т* IV, ^1^ 47| «А кякъ мы попим съ Анадыря мо- 
|№въ иммммъ Стядукинъ), вид^йн нужи и бедности отъ ямоземекого саерт- 
««г« ^Мипш Ш^шшъ много ирмняли, отъ моря потону мЪвго же прнвядн.» 



« 



« 




пращнш сшовяа по гтра|НуоролИС||Ц^^4яалырт. п^'ро^ ^ ^ф 
мся шсЬ шужАы '. Обосю чп<|ре1ъ л1ть н^ зна^«|Э П11\1» 
■пего« ооса овн не натс||^^||Гск ва други§^'отряд1| служа- 
41Х'ь лодея, отараиев^пв стхвхъ пттеиъ гъ р« Кодыяы* 
* На Анадыре попр^Годж^Дежвевъ острожное ммошм, нл4* 
спое впосд-^дн^ЁВ'аодъ яменемъ Анадырскаго острога* 

иочп въ^же время друг1с сдтжявые и провыша«1И1ые * 
лтдм достягдв р. Амура. Первое оредпр1ят1е 'ирнншд^'- 
хвтъ пвсьвевяому годов1& Пояркову (1642 г.}. Онъ авмо- 
виъ ва усть^ Аму^|1 у Годяковъ, собрад1» съ нв\1. ясак-1»: 

« во попытка утвердиться между Дучерами не тдадась. Пос^ 
трехд'Ьтеяго от1*утетв1я, Поярковъ возвратился въ ЯЦгтск'Ь^ 
мтавввъ въ Даур1а невыгодную нод^ о иам'Ърсн1ях|| 

I Руссквхъ. * Прошло немного л-Ьтъ — н старш! §йытов1ЦНкъ 
Ероеей Хабаровъ^ вызвался (1647 г.) Якутскому воевод*Ь 
покорить область р. Амура собственнымъ нждивен1емъ съ 
охочими людьми, которые «похотятъ идти безъ Государева 
жиованья». Но молва опередила промышленнпка-^эавоева- 
тия. Во мпогихъ м-Ьстахъ туземцы, но дожидаясь его 
првбыт1я« побежали ^низъ 00 р-Ьк-Ь. * Хабаровъ, побывавъ 

1* Воэражени п|ют11въ этого вв'Ьв1я въмисторяч. обоэр1к|Им СиЛмрии 
Петра Слотов а, 1838, кп. \, стр. 103. 

1 Доп. к ъ акт. ис^ 1У, Л^ 7. «П попим мы всЬ въ «ору (допосигк 
||П1вевъ), еаша путя себФ не зваемъ, голодны и холодны, наги и Оосм; а 
■еп я О'кднок Семейка съ товарищи до Анандырм рЪкм ровно досаШ но* 
А^цаоопалъ ва Авандыръ р^ку внизу близко норя.»«р 

3 Особенно привлекали Русскнхъ на Амуръ^р-Ьну раэскавы о прог.1овутом1| 

ищгк ЛавкаФ, о его богатств-Ь хлЬбомъ, скотомг» рудою. «У того де Лвв- 

иа квяаца на усть Уры р^ки въ гор-Ь въ утесъ въ двухъ м1кстахъ г(»р0- 

^■аа руда, одна въ. утесЬ, а другая въ вод-Ь, да на той жо рЬи1| 111и.1и1» Ч^ 

11ВМ н'Ьдиая и свинцовая руда, а хл-Ьба д%ва 111илк11 всякого много.» Дон, 

■'ъТкт. мет. Т. III, Л? 12: «Акты о илаванЫ пнсьмонпаго голов||| Вмги- 

^ Пояркова язь Якутска въ Окртское 4оре.» Также: «II од в и г и 1> у с- 

сквхъя<я!1нур'Ь въ XVII в-Ьк'Ь, оПеаиные на осповя||{и поллин- 

■ихъ бумагъ Якутскаго и Нсрчннскагд^ архивовъ» И. Щукиня^въ СыиЬ 

Ячества 1848, Л^ 9.) 
4* Хабаровъ, посадскШ человЪиъ изъ Устюга, промышлялъ сперва хлЬбопа- 

швствонъ ваЕимвеЪ и на устьЪ Киреогн, потомъ вываркою соли вг Уогь*Кут1*. 

'До о. 111, Л^ 102. 103. ^ 
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шъ пятя остаиеввыо» горой|кахъ|. воавратялся п Якутскъ 
аа йовою дружв9§|о; я яысдушавъ отъ воевод1л иЪказъ: 
«првза^ть Гостдаревыхъ неоосдушняковъ не жесточью« а 
ласкою подъ царскую высокую руку», ' опять пустился «гвъ 
Д1урскую эем дю« яа великую яа Аиуръ р-Ьку . п Долго плава^гь 
онъ по неД« везд-Ь побивая неоокорныхъ Даурскя^гъ князей съ * 
ихъ улуснымя людъмя; утвердвлся въ Албазин-Ь, овлад'Ьлъ 
^ и^са:олмяяя укр'кллея1ямя« поставвл-|!1 острогъ при усть-Ь 
1ия^кя «лла иаселеикя пашеянаго и для приходу Русскяхъ 
людеМ ио»ы1Ъ»« Молва о веясчерпаемомъ богатств-Ь на Амур'Ь 
прявлекала все яовыя толпы промыокМуниковъ съ р. Ле- 
■^. Съ ними ггреяялясь туда я мнопе беглые казаки; на- ^ 
.чалясаврязяые беаоорядкя. Между тЪмъ прибылъ пзъ Мо- 
сквы въ Д|^урск|ю землю* для обоэр^и^я тамошнихъ д'Ьлъ, | 
дворапяя1| #Зяиовьевъ «съ Государевыяъ жалованьемъ, съ ^ 
аолотымя» (медаламя) для Хабарова и его храбрыхъ спо- 
движииковъ '«Съиимъ были военные снаряды и землед^ль- 
«1еск1Я оруд1я; но Ани не довезены до р'Ьки Амура. Пред- 
иаложеп1е послать въ втоть отдаленный крап 3000-ный 
корпуоъ также не состоялось. Вообще всЬ пособ1я пра- 
вительства не были ни значительны^ ни благовреяенны. 
Горсть завоевателей была предоставлена собственному муже* 
гтву и благоразу М1Ю. Хабаровъ возвратился въ Москву , гд'Ь по- 
лучил ь зва|уе боярскаго сына и впосл1дств1и иазначенъ цар- 
скимъ прякащикомъвъУсть-Кугьна Леяу. Главное начальст^ 
на Амур'Ъ вверено приказному человеку ОнуФрю Степанову. 
Мужественный Степановъ обнаружилъ много благоразу- 
М1Я н твердости. По положен1е его было затруднительно.: 
(«му пришлось отбиваться отъ многочисленныхъ Манчжур* 
гкпхь отрядовъ, прив-Ътствовавшнхъ уже Хабарова своими 
иушочнымн выстрелами. Китайцы съ опасен1емъ смот^Алв 
МП ||0явлеп10 Русских1^ч#ь стещяхъ Манчжур1и: стараясь 



1, Литы йот. IV, Л^ ЗЬ «Наказъ Якутскаго воеводы Дя«тр1я Францбе* 
НИНА оимтиащику Ероеею ХаОарову о пожодЪ въ Даурскую 9ешлю.п 
«I Доп. мъ «М. а от. 111, Л^ 122; IV, № 53. -^ 
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пмтей хштомй (41 •сйх:%|||1К%» 
шишмтюшщшжь шь Аяу|гу. Н4сшваыса риъ, во арена «Ммми 
■о р4в4, Стсвавовъ* съ ■н««п»жвы1111 аиама. 01>(Ь|« 
1СЯ отъ мрми пинхъ отрадовь. Въ Двм гол; ог|М1а«л% 
10«1ИЮ-яое Богловсжое мш«о« шистуаашшм «% Уст^^Ко» 
■^рБвоау острогу «со всясашъ огосошымъ боеиъ^ с«» а)Ш1М 
■ щтш^ылштш. «Государевы сдтжвдые люда ■ Л»}|МК10 
ожочше вазаш на выда1Б^ мвогвжъ Богдо§скмхъ дю^ей ио» 
бшдш ■ отбядо у шЦ^ да^ пщада жед^аные а асак1е ара- 

^ стуовые нудроств, порохъ в адра в азыкоаъ поИмада^ 
равевыхъ мужвБовъ. » Тасъ довосадъ Степанова Яку1Скояу 
воевод-к Лодьшевскову '; проса дъ о првсыдк^ по^н^ху в 

I сввнцу дда того, «побъ «бсзъ пороху и сввицу на ■вдпкои 
р^к-Ь АиурЬ Государева служба ве стала.» Но прое|ва ега 
осталась безъ удовлетворев1а. Между гкмъ пр^иолжалв 
«стоатъ дракв сальные съ Богдоискавв •оиисаввв людьвв». 
Въ 1658 году» разъезжая по р^|К^ дда обезпсчонва свооЦ 
дружвны ородовольств1евъ, Степаповъ встрЪтплса съ 47 
судавв вепрЕятельсквви, снабженнывв п}'шкавп и молкммъ 
оруж1евъ. Онъ встуавлъ въ веравный боИ и погибъ съ А70 
товарвщавв; остальные 227 ушдп на судн-Ь илн .епАслись 
въ горы. Не свотря на то, Русск1е еще около 30 лЬть 
^||^жалвсь въ Алб1№ин'Ь и другихъ нЬстахъ; Мооковсиоа 
праввтельство старалось вступить и въ дипломатичоская 
€вошев1я съ Пеквнскимъ Дворовъ. Но вр§ждибпая поди- 
7вка 1)Осл'Ьдняго не пзв1(нялась, пока, посдЬ 40 лЬтпмЦ 
борьбы, (уже въ царствоваи1е 1оаина и Петра Адекгксши- 
чей) уполномоченные паши по отказадись отъ благогло- 
вёёкыхъ земедь Лаур1и, съ избыткомъ оизиаграждшопииь 
труды ^емдед-Ьльца. 

МежЛ^^ тЬмъ въ другихъ краяжъ Сибири бодЬо и Лодки 
утверждалось Русское господство. Но все царсгиоиап!» 



1» Доп. къХвт* мет. IV, Л? 8. 
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Алекс'1я МпхаЦловта пр(Аолж2^всь разведки о новыхъ 
1ь земляхъ и туземцахъ, еще пе объясаченньажъ '/ Возникали 
вовые|0строги и города, между нвма зам'Ьчатедьвые вво- 
ел'Ълспхн: Нерчинскъ, построенный 1658 г. Енвсейвквцъ 
воеводою Пашковымъ; ' Иркутскъ, съ 1659 г. ясачное ав- 
мовье, съ 166 иго острогь *, гораздо позднее ^686 г.) возг 
веденный на степень города; Селенгинскъ (1666 г.) ^ в т« д« 
Правительство, не теряя изъ ввду блвжавшихъ ннтересог»— 
по^ЙЬго вбора ясака, въ то же время, заботилось в дбъ 
обезпеин1И Русскихъ переселенцевъ, в объ участв поко- 
рявшихся впородцевъ. Давая ^воевощЦъ подробные наказы 
ппюсительпо отправлен1я ихъ должности, оно постоянно пред* 
писывало: аслуашлыхъ и жялецкихъ людей беречь и нужды 
ыхъ разсматривать, чтобъ они его царскимъ милостивыиъ 
91ризр41|ье1% и жалованьемъ жили въ тяшин-Ь и въ поко-Ь безъ 
всяко! нужды; торговыхъ а нромышленныхъ людей отъ 
всякихъ обидь и насильства оберегать, чтфъоил могли сво- 
^^одно вести торго!Й1ю, убытковъ и обйдъ ни отъ кого не 
онасаяеь; новыхъ зеилицъ ясачныхъ людей не притЬснять, 
но держать нъ иимъ ласку, ирив'Ьтъ и бережепье, вапрас- 
имя жесточи и никакихъ налоговъ ни въ чемъ не чинить, 
чтобъ иноземцевъ не ожесточить и о'Гь Государевы мило- 
сти на ^||тгонить.» Даже неоослушныхъ между ними вое- 
воды должны бы^и «сперва уговаривать ласкою всякими 
обычаи и, при безуспешности этихъ ^^ръ, а смирять во|Ь> 
номь небольшим ь ря\|ореньемь.» Только въ случа-Ь ожесто- 
чемнаго упорс1%в дозволялось спромышляти всякими обы- 
чаи, сколько ми^осердып Бигы}оможс1ъ» '. Въ то, ^е время 



$, '1'шии ■!> 1671 г. боярскШ С1!уъ ГрнгорИ! Пз'щинъ предпривнмааъ оо- 
ш*$4$» АЛЛ приведены въ ясачное ооддаиство Юаагировъ а Ламутовъ (А^Чы 
н^^. IV, Л! 21»}. : . , 

«г Ати И1. Л^' 93. 112. У*"' ' •. , • 

%, Л^Шф и'1» «нт. ист. IV, я 1В4. 

Щ Дам* N к а к/- ист. IV, № 46.— Почта тоже л Т. 111, №83: «сНаказъ 
НлО^^^И *^**<^А'^ МнмЙду •1одыже11ско11у, объ отправ^|||||| ямъ воевод- 

' 
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гн11 шгь выатраапъ. есть ^ш в«!к\1е«4 « д||\п111Ъ |к1к«м%к 
ш^шфптыФ ушталш ш врмправшыа мЪгта. "чпоА т<1«^ мщпк^ 
|С1^овт в срсспявъ восе^вть»* орваатсла мими^и^ гч« 
дяиш^^ люлЛ лиготжщ^ ш оогомаав ва агрме обммд«'М1<' Ч 
11|Авв1м^всь также ■4ры хая \л}ч*ем14 т41гп^ ««^а^^м 
выхъ: вхъ сптшсь оирап^ въ людеё €гвейвм\%« «^п>4№ 
гЬвъ отъ воотгт 3*^^ ■ ткр^^вть.» ' Чп^ каса^тм да 
туаемцевь еще необъасачеавыхъ, то« ва асй^ъ нйкамх^ 
начадьнакахъ аврадавь, 11авед^вадоск «ласкою н П|1вактам% 
угомрввать вхъ в къ ше^и-в првводвп, чтобъ оан Аыда 
оодъ Государевою высосаю р\кою въ ц|^11ом|| в^чно»1ь 
всачновъ холопстве ва-в4Б#11еотступнывв. * Конечно невео« 
гда воглв бы1ъ выполняемы столь благоиа11%ре||Мые вакааы* 
во и нарушавш1е ихъ ве оставаяись безъ иакаэаи1я« Сь одной 
стороны, аа песп^раведлнвость, удальцы нередко нлатнлноь 
жнзшю; съ другой, правительство оредвв€|1вало « ясачным ь 
людямъ во всемъ на т%хъ, кто нхъ ч1$мъ иэобндадг мли 
оосулы в поминки имали« давати судъ и сыскъ нраводимП ^. 
Въ царствован1е АлексЬя Михаиловича шшзиали ворхон- 
ную власть всея Велик1Я и М|МЬ1Я и ЬИлыя Росси! Г.ам1Ь 
держиа Кавмыкв, прикоцевавиис кь степям-ь Астрахан- 
скамъ. Въ 1655 году дали они первую присягу на пкриосгы 
^Государю били челомъ въ в-Ьвиое холопство н на томь 
шерть дАи». ^ Впосл'Ьдств1и присяп^ пксколько раиь во»- 
обновлялась. Тайши Калвыцкае (иъ чисд*Ь нхъ ШТЛ г. 



своВ дсмжвости.!» Подобные накази давали огъ гцЛи и воошоХы начйЛкми* 
ввяъ отрвдовъ (Доп. III, «/1^ 98). 

1.,Доп. III, № 83 в. IV, Л^ 46: «актйкь угоммхк мЬктакь мртчкйиь 
гь вашвю стровтп, и ваэывати на пашню во врестьмив аойпмяь |у4й111М11| 
дюдей ввъ подшоги и вэо дготы, в ссуда и подмена нв|» даааги иригийь 
ореявего государева указа в вавь афтошв, свогрм по таиошмвиу л^лу^ш 

2» А в т ы нет. IV, Лв ЯГ. 

3 А вты я ст. IV, Л^ 207 и т. д. 

4. Доп. III, Л^^. , •» ^; 

5. Дв. Рав^ стр. 468. 
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Аюкай) птерпшалш, замбя в за свонхъ родс]Рёенников% в 
улушвыть ^юде■/ по своей Кал||||1цкои ^рй.н покА^ялося 
и а^^[о■а^я бога саоег% Бурхана в воавтяенвую квЪгу 
бв^вкъ, в ч«гкв, в сяблю на свою голов! в к*^ горяу^пр!* 
жладывалв», обязываясь быть въ в-Ьчвовъ ооддавств^ в* 
послушанье в ходвть^ по оовел'Ьв1Ю Црликаго [^осударя* вой- 
ною ня,вгяХ|Вра|20въ*. Согласно этому услов1Ю, они не* 
Шкднократно употреблялись въ ;г&йс^«ахъ ор^|№ввъ Крымцевъ 
в, вв'Ьст'Ь съ Донцамв , ходила яодъ Азовъ. ' Нельзя 
было #олько ожидать, чтобъ полудиюе кочевники строго 
выполняли другое обязательстве! воздержи1и1ться отъ гра- 
бежей въ дарскихъ зевляхъ. Оно казалось тогда еще ве- 
совм'Ьстивымъ с§ ихъ образов^ жизни. 

Отиошен1Я къ странамъ КавАзскимъ остав1Глвсь въ преж« 
веиъ -положен1И. Груз1я считалась страною, подвластною 
Московскову Государю: каК^ некогда при Оеодор-Ь 1оан- 
нович^; и|^ка.1а она его покровительства. ^рузииск1Й Царь 
ТеЦвуразъ са#ь ^риезжалъ» 1658 года, въ Москву для 
взъявлёнвя покорности. * Впосл'Ьдств1и жилъ долго прв 
Двор!) Московсковъ внукъ его Николай Даввдовичъ; в въ 
1673 году даиаЛву новая ^жалованная гравота, которою 
подтверждались прежшя о|ношеы1я владетелей Груз1и къ 
Росс1И, Алексей Михайлоэнчъ црб-Ьщаетъ дерАсать его и 
наследииковъ его и всю Иверскую зеилю подъ своею Цар- 
скою высокою рукою въ ви ^^стивовъ жалованье и сберега|1Ь'Ь9 
овотря по ихъ служб#и правде» ^. Царь ИмеретвЛк1Й Але- 
ксацдръ также некалъ покровите^ш:тваРосс1и. Пожелашю его. 
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I. II. С. 91 с* Д^ 3^^ '^ ^^^* подъ поса'Ьдввмъ шертвая запвсь Кадмыц- 
ааго тайши Аюиаа Мовчакова. Также: собр. гос. г р. ■ дог. Л^ 21* 

9* Анты мот. IV, шА^ 154 и 329. Нодъ 1661 г. чвтаемъ: (|Кадииак1о 
такшм оъ Иаймыциввм своими дюдьми жоднди войною на его Велнкаго Го* 
пудшрл мадруговъ, иа Крыицевъ и иодъ Ааовъ и подъ Казыевъ удусъ м 
улуш поаоааади... и гЬмъ къ В. Го^Ьарю сдужбу свою и правду ■ рад-Ьиье 
1Шншл»АЫ,п Иь од'кдуюшео царствовай1е, Кадмы!^^ отрадъ ходидъ уже подъ 
Чи1ирии'Ь ■'Ъ 110ДИ|^11Дви1в иашвмъ войскалъ. 

И. 4«#ййр. ^^^ В 

4. II. (Г» ш N. Л/ бва. 
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кит тщя^^вмтл ^1630 г.^ ллш ш^шелтмш его къ пр»свгк« 

4 Црмтушшьшш '. • > — с^^^пв^ш 1658 г. ловес> о«% Л«ае« 
кЬо Мшжаио^вчт я • ■рямдеа^вшяь «Дадш1ссо1 «емаи 

4 «п Россшсвтю Яержавт обще съ Пмреппо^ Олимпа и ^ 

^ Г)[|шиаи1В. » ' Щраечао ршшьпеопо 1мв1е п* странахъ 3«» ^ 

' шшстжъ сущстовмо тогда пмшопо шаеан, а «« на 
С1МН» ж1лЪ. Посроватсльто, окааываевое Москомкнмя 
Г1сударпвв вг» орясяжнжшъ, ограмвчявалосъ слабмш! 
■рмставлешянв, соторыя ооелы н&ъ нногла^^Ьмая оря 
Оерсядсконъ ДаорА. * О в^я^^те^^ Гр\э1Я говорить Ко1>о* 
Н1хввъ: сЗемлею его Царь «е в^ад^е^ь• толяо по еп^ по» 
иушенству Гррянскямъ пяшется въ тят^^ къ Хрятая* « 

спяъ потевтатомъ, а къ 6} стрмансквяъ па пяшстса» ^, На 
смтря однакоаг% на все это^ связь яежду Закашкавьеяь я 
савов-Ърною Росс1ею бодЬе и бод1е скр^пдадись ^« 
^ Всд'Ьдс1Я1е танвои просьбы — по сдовосиому чедобятью 

% Кюдавсвяхъ посдовъ митроподита 1>деона я до1чн1ета 
Грвгор1я — дана быда н Молдавскому аоевод-Ь СтеФаиу 



1. п. с. 3 ЛР 98. в. Государь Московски, съ своём стором4» обЬшмг! 
«яшю МеретёВскую оберегать ш лержатш аъсвосаъ миаостмвомь прмарЬ|||м, 
чяб! сзаваая Хратаяская вЬра отъ иевЬ|»выжъ въ иоругавЫ не Амла.м 

10. С 8. Л? 244. 

3. НеШерб. стр. 287. 
^Л о оряяав41, побуждавшей Ца|Я не писаться гъ буоур»«1свпмъ вмдЬ- 
^ 1М1въ Ц^рсударемъ Цяерс«1я аеядн^ Картааннскижъ м Груаияскижъ Цар^М 
■ К1барднаск1я аеяанп» Котошихниъ сообщаотъ са-Ьдуюшео: «ЯМрокое, Кар- 
плюкое, Грузниское государствы дожатъ подъ в4йст1ю и иаболиииь по- 
мушевствошъ подъ Персидсиняъ шахомъ.... и тЬх4 гисударствъ виад'ктели 
■■■уть таянмъ обычасмъ, какъ межъ границъ мири4евоиоги ( П1вед- 
С11Г0) веднчества и кородя Польского и Царя Московского тивпгь Иур4яи- 
€>ой квязь.... а какъ бы опъ пнсмлся тЬми титлами вс11мн , что пишитоя въ 
^Р1ст1явск{е государства, « на пего бъ аа то всЬ бусуриаисм1о государства 
■однялв воину» (стр. 21). 

'• Для отражев1я вападснШ Кумиковъ построоц'Ь/ въ #Г0 царог||^м10| о* 
<^Л»огъ ва р. Сгож1» (Акты. ист. IV, М 52)- 
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ж44ованна1 грамоха яллриняпе его со всею зешлею въ ряэд- 
даяство Россш *: явяйй выэовь ва брая1^дд#Турц1И|{^слн бь 
грамота сд'Ьдадась ей нзв^стпою* ш^ въ то же время/ новое 
доказательство, что 11>соодство Роес1я въ|^|^атхъ |Е1Ижяе* 
луяац^кихъ было бъ только результатомъ да^о в&1сказав-« ' 
шяхся потребностей того края. ^ « • 

^ Что^чкасКтсяидо (1тношсп1& къ Крыму*, ^ то они предста- 

ь ^ «ляютъ такую же пеооред^Меииос^ , как^ отличались въ 
аредшествовавш1я царствованЫ. Липщвпые возможности про* 
няват!' г^боко 1|0 внутренн1я области Московскаго • госу- 
дарства, Крымцм все еще пролежали деркать въ« постоя н- 
помъ сщ^х^ жителей Украивс1(ихъ городовъ, показываясь 
то- тамъ, то сяЦ^ на нашей гр'ИниЪ'Ь. ||ногда обманывали 
• бдительность станичниковъ ; тлялись столь внезапно , что 
« усп'Ьвали ограбить с'Ьлен1я, отогнать скотъ, увести жителей 

въ пл'1кнъ; подступали даже къ городамъ. Такъ зимою 1645 
года два раревича Крымск1е (Калга и Н]|К1динъ) подступа- 
ли къ Курску ', а Татары ихъ воевали Курская и Рыльск1я 
м'Ьста.и Комарицкую волость; вторгались въ окрестности. 
Орла и Карачева. Выдержавъ битву съ Московскими вое- 4 
водами при Гор|рденск'Ь (в« Рыльскомъ у^заЬ) , они были 
однакожъ принуждены поспешно удалиться. Всл-Ьдъ за т-Ьмъ. ^ 
«* Крымцы! подступали къ Черкас!^; но и отсюдаГбыли отби- 

ты. Казаки, съ Московскими воеводами и вольными ратными 
людьми, въ свою очередь, напали на ихъ станъ и возврати- 
лись съ большею дот1чею *. Въ 1661 году самъ ханъ сд'Ьлалъ 
сильное на|раден1е на Украйнт пропикъ въ Комарицкую 
волость, хотя и потерп'Ьлъ.значительн!^^ уронъ 4|||№ цар- 
скихъ воЛодъ ^. Меп'Ье важные набеги возобновлялись часто* 
Но несравненно бо4^е вреда наносили наиъ Крымцы , по- 
могая, во время продолжительной борьбы за Малоросс1Ю^ 



1. п. с. 3. Л? 180. * 

2. Дв. Ра эр. стр. 22 ■ 



4. Д р1|^Р осе. ИИ в лЛ X 



XVI : опвсап1е Кр. хаповъ. Стр. 241 : и бояре и 
воеводы м ратные люди въ то время миогмхъ Татаръ побили.» 
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■роккую Укршйт. 

ор■держвва^мIС& врехаей волвтвсв шэ» отнов№|||н к%1 хшц- 
ион кочевм о|м1. Украввгсая «1ав1й , 1нк|\чв|1тА11 1ик1ии«« 
равввт1е врв Еир^ 1Iапв^^ веодороквч^, во ткмккп 1К'«^г^41 
содеракадаи га всораваоств, во ощ^^ бы^а \сй.|«'на 11оог|нн«*> 
В1евъ иоаыжъ городовъ« в!» чвса4 вж-ъ С>ск«иа в Норош»* 
аса '• Мвопа а1ста орододасадв аасолатьса аыходиамн нйк 
МалороссЁВ, оставлявшама свою родвну ш» иорводк пригЬ- 
свевШ со стороны Подошв. Возникли казацкая одиЛодм! 
Ахтыркв , Сз^вы , Харькова , Остроп)жскъ » оть когории!! 
водучвдв вваван1е такъ называемые СдободскЕо под ми. На 
важдый годъ яазначадись воеводы въ УкраИпу пддм Крым» 
сБвхъ дюдей првходу» '; предписывадог.ь , ооиЛ|«|1но Дон- 
скамъ атаманамъ, есаудамъ и каэакам'ь« ировЬдыватк! «иуда 
чаять Крымскаго царя и царевичей сь ратными димьми 
воходу, в не чаять ди ихъ приходу нодъ Астраяпиь иди 
подъ Теркъ иди аодъ иные которые Государлвы уираим- 
вые города?» * Отнимая, н-Ькоторымъ о/!разои'Ь, у Та1Я|г|» 
самую возможность наносить значительный врйдь, ни при* 
небрегади , въ то же время , и мирными омоми)Н1Яии« Чо^ 
средствомъ договоровъ и подарков ь старя ДИ1'Ь удирмагь 
хвцвую орду отъ на(гЬговъ на Московский! 10с)гд«р<^1во , 
дать здовредной д±ятёльиости ея иное %гшпрнилпт*'г, ^ Тая «г, 

въ 1670 году, КрЫМСБ1Й ХЯНЪ ШСрТНОЮ ГраИ#ГУОМ *9бП'4Ш4^П 

асобдииать мнръ, не чинить ввкак1я ткодм и у6$0Г$тн^$, 

1. Акты Арж. Эвса. IV, ^^ 19. %р^^ш% тш%\9н^9МН1ги , ^%, 09^00^ 
шаа1е АквсЬя 1^■ж«^^^•^^^, ш40^Лт^»лл»и уш^пл^тья ри Ал^*^.1$0$., ^»тт 
^, ОрдЬ {Л» ВС т. 11Г« ^К 7$Л. 214; И, С. 'А. Л! ^, ^ , *^.4Ф*Ф9м^, йфя 
шш1Ыжтмт\м м Ъавтт^/тятт ш лругшиш тв^^^лмлшт , 9^^, ^а^1л^.'^ь, |№/«. 
Г7|гь ш Чш Л0 Шш ■ р> 1аид 1 Л 1 »ча ^.-^щ^^^тХ IV^7^^»^,#м, »у /^дм *ь /^%^м^ 

X. Св. Да. Раар' сту. М я 1, м. 
З.Аатм «ст. 1Т, А М 
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городавгь я поддапныиъ Московскаго государства, на Укра- 
инск1е города не ходить и ратныхъ людей не посылать , 
отпустить на обм'Ьнъ или на выкупъ пл'ЬЬныхъ, построить 
особый домъ для Русскихъ пословъ въ Баxчисара^»^• 
Чрезъ два года (1672) новый ханъ Селимъ-Гирей под- 
твердилъ атотъ договоръ : обязался «для брата своего В. 
Государя Царя в В. Князя воинскую мысль отставпти, съ 
тЬмъ, чтобъ казну т. е. дары ежегодъ по прежнему обы* 
чаю по росписи давать , а шубы бь недом1ърки и узки не 
бкит^ '• Но известно , какъ ненадежны были подобные 
договоры. За предлогомъ для нарушен1Я ихъ д-Ьло не могло 
стать : хану стоило только объявить « что казна прислана 
не по прежнему обычаю, не по условленной росписи. По-> 
тому Котошихинъ говорить объ отношен1яхъ *къ Крым- 
цамъ: кКъ Крымскому хану, и къ его цариц-Ь, и къ царе* 
вичамъ , и кяк ихъ женамъ и къ д^темъ ихъ , и къ па- 
шамъ и къ кАзямъ и къ мурзамъ, и къ ближнимъ людемъ, 
посылаютъ ежегодные подарки , а что годъ передъ го- 
домъ съ прибавкою. А посылаютъ къ нимъ тЬ поминки 
для того, чтобъ они на украинные городы войною не хо- 
дили и городовъ и м-Ьстъ не разоряли ; однако они так1е 
дары беручи на то не смот(1ятъ , чинятъ что хотятъ. А 
будетъ т4хъ поминковъ на годъ болши 20^000 рублевъ» *• 
Удовлетворяли и корыстолюб1Ю Крымскихъ пословъ, при- 
'Ьзжавшихъ въ Москву, избегая впрочемъ всякой расточи* 
тельности въ сношен1яхъ съ варварами: ибо излишняя щед- 
рость часто побуждала ихъ только къ новыиъ ^ безстыд-* 
нымъ требован1ямъ *. «Самъ Царь войною на Крыиъ не 



Р 



1. П. С. 3. ^^ 479.Ф 2. П. С. 3. ЛР 518. 3. Котош. стр. 45. 

4. Котошихинъ подробно опнсываегь пр1емъ атпжъ посаовъ. а Л ско^■о 
яхъ пос^овъ будетъ и съ ними ^юдей, и на т1*хъ иосаовъ и на 4юде11 ахъ^ 
въ яеиъ пшъ бытн у Царя на ир№эд-Ь ■ на отпуск-Ь , готовятъ иаатье : ва 
посаовъ шубы отаасные аоаотяые на куввцахъ п на б&лк^хъ, да одиор1Мкя 
суконные красные съ кружевы, каФтаны камчатые нсподн1е, шапки, сапога. 
А которого дни укажетъ Царь быти тЪаъ посаоиъ у себя , пошдютъ къ 
ннмъ пдатье однорЮ|ки и каФтавы и шапки я сапога в ведятъ яаъ ({ыта въ 
городъ. Ц послы нарядясь въ царское платье » пр{^дутъ съ првстааояъ въ 
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сшъ люлЛ шм1им11> « ш тогла Мос к отс!» мАгки ми 
1|М«ек1е воёсва вовскт сысптв не «опггъ яшкакого^ 1МИ 
тошу что МосБовте вокса ■« когэрыжг лод«й тагк мф*» 
сгрм1ны« жасъ КрыясБях'ь.в Вообще врашател^сгм цаш^ 
Iро|до^жа^о« »ъ отяошеаш къ Крыму • л41ст»омг1к п^ м* 
пю оеторохяоспю « «по ■олвтвса его« гъ гамомг дйл^ ^ 
югла кампся робкою. Только въ ковц% нарстаоааии 
АлекгЬя Мвхайловвча »а]|^тно какое-то отступ4С111о оп» 
пой сасгемы. Не однв камкк* см-клымк IIаб^^аI^и« мотади 
Крымцамъ ва мхъ вторжен1я« Осевью 1675 года учасгво- 
1иъ въ ооход-Ь протнвъ Крыма я Русск1Й отряд*!! иодъ 
предводвтедьствомъ мадол^тяаго князя Каспудата Муцадо- 
та ЧерсЦшиго. ПоддерживаемыП Донскнмъ атамп110М1ь 
Флоромъ Мявяевымъ и 1000 Калыыковъ* ом*в соодннидоя 
п Запорожья съ кошевыыъ С^ркомъ : проннкпудъ! чр|)а'Ь 
Гввдое море, во веутренность полуострова, побид1| миогихъ 
Татаръ и опустошилъ ихъ улусы *. I1осл^дIIИМ'Ь дкдом'Ь 
Алексея яихайловяча было распоряжспзо, отправлоииоо К1| 
кн. Ролодановскому п гетману Самойловвчу относитодыю 



■оеиьскИ приказъ... потомъ Царь ве^итъ имъ быть къ еоб1»..« и мриммаь 
|>1воту» •еаитъ съ пос^о■ъ олворядки сиять, а аааожить иа миаь И1М0ГИМ11 
вубы прш себ%, а одиорадки отош^ютъ къ нмшъ иа даоръ| и поготъ Плри 
маатъ оос^о■ъ аття къ саоей ругЬ, и какъ оии къ рум1| придуть, и Цлр1» 
^Цдатъ руку саою иа мхъ го4овы , а и1»4оаать не даагь | и шпитъ Цар*» 
ДМгь посдааъ пити кубкаая романеи, да по иовгпк! икду вим1икаом»( и но» 
*агь отпущакггъ ихъ гь себ% иа даоръ. И ними ыгу т1|«ъ ит^.лцлъ, амиивь 
рвмаею н аедъ, суды берутъ ыъ себ% ■ кдадутъ аа пшшужу; а м»а1фа?ь мим 
■ое^ы: «когда ^ю Царь аожадовадъ м&ъ лдатьса-ь и иитькмь, и г1|ИЬ г,улшыи 
'ФАвтеа бмтн у инхъ же;а ■ у инхъ т^1Ъ судоаъ Щр!» отиима^и мк ш»4И9Ъ, 
■•гаку что соороватьса съ бусураапоа-ь въ стыдъ. И дда танкаъ 6м»пм4 
>ихъ косдовъ д^кдаютъ карочио шъ АгдиискоМ а«гид1» емеулш шЬлнмщ , ьш 
свребрккые ■ ооаодочены » (стр. 55 ). 

!• Собр. гос. г р. и дог. \У, Л? 100 (« ноквадькаа 1ра«</га Д^/мгамвь 
аиавамъ ■ кааакааъи): « ходиди ва кашу Ь^лпыша* \'ш:улм^ш сду»б/ ллш 
■Нтеда въ Врывъ чреть Гиидое «ор« аа \1п^ч1шии ш ^шл9$ у Ы»шшшн»9»^ 
■•сгу , ■ ааст»а1 , в«гторыа востааиди проа^дааъ « ирми^лЬ иаъ Ш^шшкшШ 
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предполагаемаго Крымскаго похода *. Но время р']Ьшптель- 
иы1ъ ДЕЙСТВЕН протпвъ хущной орды ей^е не наступило 
надлежало сперва ослабнуть оричинамъ , задерживав- 
шймъ вхъ. 



смтавы, сбил! и Крымсквхъ ^юлей побил! многяхъ... и мвогЁя сел^ я де 
ревва П0ЖГ4В, а воавск1е приэваки бувчукв ■ шатры ваяли ». 

1. Собр. гос. г р. и дог. 1У« № 101 и 102; у Арцыб. VI, стр.173. 



Г111АПП 



Д10Л1ЛТ1Ч1С11Я С111Е111. 



Яимсь достойвымъ продо^жателеIIъ государствевной 
д4ятедьпосп1 свовхъ предшественввковъ , АлексЬй Мвмй- 
ловвчъ ве могъ ве обратвть В11И11ав1я на важность дипло- 
матяческвА свошен1Й Росаи съ иностраннымв Державами. 

Свошев1Я атв, во второй ооловин-Ь XVII в-Ька, становятся 
все ыногояисденн'Ье и многозначитедьи-Ье. Европейск1я го- 
сударства^ оресд'Ьдуя каждое свои интересы, искали нашего 
сомюа; Московское правительство, съ своей стороны, бол-Ье 
■ бол'Ье обнаруживало желан1е ближе ознакомиться съ по- 
ложев1е1ГЬ полвтических^ъ д'Ьлъ Европы. Почти при каждомъ 
статейномъ списке нашихъ посол ьствъ , начиная съ 1667 
года, ваходимъ дополнительныя статьи о томъ« «съ какимъ 
государствомъ короли ^ъ дружбе , съ к-Ьмъ ссылаются и 
каквхъ государствъ резвденты в по скольку живутъ» V 
Ц-Ьль ата проявляется и въ учрежден1И постоянной почты: 
оно способствовало своевременному получению изв-Ьстёй изъ 
другвхъ странъ '. Саыыя отношен1я къ ближайшимъ госЬ- 



!• Ы* В» Кая7ста|1а1 « Дипл. сн. Росс, съ 3. Д.» стр. 51. 
3. Таяъ же, стр. 77. 

10 
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дмъ, Швещм и Иольш-к, мм'Ья постоянною задачею возвра- 
щен1с древне-Русскихъ земель на Заоад'Ъ , должны были « 
по м^р'Ь того какъ страны, составлявш1Я черту разъедине- 
шя, входили въ составь ^Росс^н , вестя къ одному резуль- 
тату : къ бол'Ье тНкспому сблнжен1Ю ея съ Европою. Росс1я 
готовилась быть участницею въ общей политической жизни 
Еврооейскихъ Державъ. Она принимала участ1е , хотя и 
посредственное* въ первомъ обще-Европейскомъ трактате — 
актЬ ВестФальскаго мира : Швец1я включила въ него Го- 
сударя Московскаго, какъ своего союзника (аШё е1 аЛЬегап!) * . 
При самомъ начале своего щврствован1я , АлексЬп Ми- 
хайловичъ« по обычаю, уже установившемуся, обв'1;стилъ о 
вступлен1и на престолъ вс^хъ «братьевъ свовхъ любитель- 
ныхъ», вс^хъ в'Ьнценосцевъ Европы, съ которыми его пред- 
шественники им-Ьли ссылки : отправлены были гонпы въ 
Польшу , Дан1ю, Швещю , Англ1ю , АвстрЕю , Францио '. 
Иностранные Государи не замедлили отв'Ьчать поздравле- 
и1ями. За посольствами церемонЕальяыми вскор-Ь посл-Ьдо- 
вали посольства и по другимъ д^амъ ; и почти ни одно 
изъ ннхъ не осталось безъ отв'Ьта со стороны ИКсковскаго 
правительства. Иногда съезжались въ Москве послы изъ 
разиыхъ^ государствъ; въ конц-Ь царствоватя АлексЬя Ми- 
хайловича образовался, при его Двор^, даже родъ диплома-^ 
тяческаго корпуса, члены котораго вели деятельные пере- 
говоры между собою '. Живали у насъ и постоянные ино- 
странные резиденты ^, но преимущественно по д^ламъ тор- 

1. Дшпл, см. Росс, съ 3. Дер ж. стр. 61. 

2. Дв. Раз р. П1« стр. 5 ■ 6. Даже въ Т^рIию ■ Персио быан отора- 
илтшы оосолыггва съ ■8гЬст1енъ о воцаренш: въ первую послввнкъ Стевавъ 
Те^еовевъ, во вторую гонецъ Явовъ Род1ововъ. 

3. Ее1аС1оп ав1го11 атЬааааДе», р. 112. —Древ в. Росс- 
Внвл. V. 430. Въ 1в75 году съ«xа^ось въ ]1освв1» восемь днпаоаатнче- 
свмъ агевтовъ: ввходилнсь тааъ реэидевты ДатскШ, Подьск!», Персндск!а ; 
првбыда оосды Ввоераторскйе, Бравдевбургск1М в Годдавдспй. Овв, съ со- 
гдвеЫ Поев, ораввтедъства . ве тоаьво оосЬщадв другъ друга, оо в веля 
переговоры. 

4. в Ровпмгепты п, шшшъ шхъ пвогда у васъ вавшвдв , св. Д в. Р а з р. 
III, стр. 1986. 
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говымъ. Вообще оодобныв яыешя шыходшзп изъ СФеры 
обыкновепвы1Ъ : съ одной сторовы , лли каждаго д-кла 
оочш всегда наэвачадось в особое оосодьство, которое, оо 
оковчав1в его, воавращадось въ отечество; съ другоП. Москов- 
ское ораввтедьство , вабдюдая ведвчавшую осторожности 
въ отво1иен1и къ вностраннымъ двпдоматнческвмъ аген- 
тамъ *, не бдагопр1ятствовадо постояннымъ мисс1янъ. Чтобъ 
ооб-Ьдвть эту недов-крчввость, ваддежадо още сд-Ъдать эяа- 
чвтедьный вшагъ на путв сбдвжен1я съ За па дно -Европей- 
скою подвтвкою. 

Въ дипдоватнческихъ сношен1яхъ свовхъ^ Росс1я , въ 
цврспгвованЕе АдексЪя Мнхайдоввча, лресд-Ьдовада, большею 
част1Ю, врежн1Я ц'кан. Она дооускада оосреднпяество дрт- 
гвхъ Державъ « вногда в сама искала его въ борьб-Ь сь 
Польшею « долженстьовавшею утвердпть воэсоедвнен1е съ 
вею 11алоросс1в : такъ въ трактате Андрусовскомъ поста- 
новлено, въ случае безусп'Ьшности переговоровъ о вЪчномъ 
мнр'к, «орнвватв Государей Христ1апскихъ за посредникв» *. 
Она вела дружествеввые переговоры съ Авст|нею, Дан1сю; 
Голлавд1ею , чтобъ , оольауясь вхъ непр1язиеинымв отно- 
шен1вив къ Швеша , возвратить ПрвбалтЁнсшя зеилп. Не 
упускалвеь ввъ^виду в выгоды торговля: почтв вълсаждый 
храктатъ съ ввостранною Державою включалось в'Ьско.1Ько 
Лпвтев о торговыхъ сношен1я\ъ, какъ всточнвк'Ь обогаще- 
Н1Д государствъ *. Частыя сношен1Я съ странами образо- 



1. Тмъ Руссвшаъ првстамаъ , иаходашшаяся при ниостравныхъ посаан- 
■Вважъ, предписывалось : с буде посданвнкн учвутъ сирашнвать про как1я 
■Встш, ■ ■■% юаорить нраткиаъ обычаем ь, а больше отговариваться нев-Ь« 
жЬшНяшл — что огъ бьиъ въ огьФад'Ь ■ слышать еау ве сдучндось. А о 
чеиъ оосды съ ■■■а аоговорятъ« о тоаъ сказывать въ оосольскоаъ при- 
аааЬм. Са. Г. Попова: сРосс.въ отв. къДерж. ив. ора к. Ц. 
А. Ш»» Наша посды , въ сдуча-Ь распросовъ при другнхъ Дворахъ , также 
додапы быда отговараватьсв нсвЬд'Ь|пеаъ : и аы дюлн аододые , оочеву 
■анъ шкАШтпш а т. а. 

% Ст. 13. Пра сааоаъ начадЬ войвы съ Подьшею, Царь, нзв-Ьшая Фрав- 
аумваго норода объ отврытЁн воевныхъ д-кйствШ , проев лъ о посреднвче- 
ежш% (И. Н. Капуст, стр. 44 ). 

3, М. Н. Кап: « Дапд. св. Росс.» стр. 117. 

10' 
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ванными должны были также способствовать вызову ре- 
•месденнуковъ, художниковъ и особенно людей искусныхъ 
въ ратномъ д'Ьл'Ь , на усовертенствоваи1е котораго та1(гь 
много обращали тогда ввимашя. Къ этому времени относится 
и окончательное р'Ьшеше вопроса о признанзи титула цар- 
скаго — вопроса , который всегда находился на первомт. 
нлан'Ь въ дипломатическихъ переговорахъ нашихъ съ ино- 
странными Державами. Росс1я постоянно настаивала на та- 
комъ нризнан1И : ибо въ титул'Ь ея Царей изображалась ея 
истор1я , выражалось сознан1е о ея государственномъ до- 
стоинстве. Во второй ноловин'Ь XVII в-Ька, всЬ Державы* въ 
чясл'Ь ихъ Польша и Шиещя, которыхъ собственные инте- 
ресы были зам^Е^нди въ это Д'Ьло, окончательно признали 
Царск1Й тйтулъ Государя Московскаго, какъ освященный и 
правомъ« и долгимъ употреблен1емъ '. Австр1я, но настоя- 
тельпо1"у требован1Ю, придала также Алексею Михайловичу 
тйтулъ Величества ', который Карлъ У н'Ькогда счигалъ 
исключительнымъ достоян1емъ Императорскаго сана. Въ 
1ьТЬ году подтверждено это Формальнымъ договоромъ '. 

Цо, амЬст!» съ прежними потребностями , стали проя- 
вляться и ноц/ыя, какъ необходимое сл-Ьдствде дальн'Ьйшаго 
развит1Я|| государственной жизни Росс1и и самаго сближен1я 
ея съ Европою: 1) потребность составить общ1Й союзъ про- 
тивъ Турщи, вызвамная не домогательствомъ другихъ Дер- 
жавъ , но современнымъ положен1емъ Московскаго госу- 
дарства « сознанная (|{со правительствомъ ; 2) потребность 
вмешательства въ д'Ьла обще-Европейск1я. ^ 

Давно главные представители обще-Хрнст1аискихъ опол- 
ЧСН1Й противъ страшныхъ Турокъ, Дворы Римск|й и В'Ьи- 
СК1Й, приглашали Московскихъ Государей принять участ1е 
въ предпр1ят1яхъ, к^торыя хотя и не осуществлялись, од- 



1. М. Н. к а о: «Днпл. св. Росс», ^^. II, 1. 

2. П 5 т. ИеЙерб. нал. Лде^уы^ОI^ъ« стр. 40, ор. 2в. 

3. П. С. 3. Л? 610 н соч. Г. II о II о аа: « Росс {я аъ ото. къ Держ. 
Еар. при к. Ал. Миж.» 
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■асо тЪп ВС ясяЬ.^ въ А^е ■рг««, мимймим 1М11^ К||Ц|||\ ^ 
Но Россм. сяк ■«^■рЕичянша ш маатаа ««ми» « <1|«« 
Ж11швш« ■ ■■^■ м шш> в^эсгмвао }К^Ф«а^«с% от%^ муншип» 
■одобяшъ ■ргдюжгям. Пра^нэе %«»аст ш% Д«1|ц^\Н |||1«^^ 
тввъ Туршш е«е »? ^ОVТ«^тст•о•а^0 им гам^^ ^и^ мп 
(ивжаяшяшъ ■штерссажь тгтларгтш^япыж!^. Т|1К«|»« Лм.ю 
1нио&ен1е х^лъ шъ Х\1-я^ ■ въ перм1Й 1Кк1(1Ш»м1к XVII 
Нк!, Мехдт т^яъ орясоедвввлагь Ма10|»осс|«« А^н'кпшокпо 
государто оршшдо въ орамое вражд^'|Ное ст1мкн«а«»111«» 0|| 
Турц1ею всигкдств1е огп1оа1ея1Й к-ь Под^ш-к* устапоаввшвхга 
посд-к Аидрусовскаго мара, я жедан1а устрмпп» ирвгааан!!! 
Туршв на госиодство въ Задн'Ъороьской Украйи-к* По ,1оп»ао|»у 
1672 года обяаадоск оно помогать Подмп'! вь аоИик сь 
судтаномъ. Отсюда оропстекадо ст|>еядеи|е вооружи п. про- 
тявъ общяхъ врагогъ Хрвспанства друпя Д^рнспны. Нооодь 
|Ц11гь, маюргъ сухопутных ь войск ь Паведь М(Ч1оа1усь ни- 
дяется« 1679 г., къ курФИ|>сгу Брандепбур1ТКому гь прогь< 
бою о вспомоществован1п По.1ып1>« угромспомой Турками, и 
об^щан^емъ сод'Ьйств1л Московскаго Двора л.^п 1|рими|и«1|1и 
Аягдш и Франщи съ Голланд1ею. Съ тою жо ||-||л.И1 по- 
с^Ьщаетъ онъ ШЬну, Венещю и Рияь '. Ви^вт'Ь гь :1(п.|а- 
Я1еяъ составить союзъ противъ Турти, пронвдпн^тгп адЬгь 
н первые сд-Ьды другаго начала : илчпдп погр(мим«н«г;гв11 , 
вмешательства въ отпошен1и меж1у Квроинйскими гогу 
дарствамя. Въ пре}кн1Я времена « им^нпатольсгво Ро1*г1И вь 
д-кда другихъ Державъ ограничивалжь ааступничоотвомъ чл 
введ^доватедеп Правосдавпаго исповедап1и « ллп моторы» ь 
Царь Московски , какь единый подь солицпи ь 1минов'Ьр* 
ныи ямъ Государь, всегда быль нриродиыяь мокрови- 
тедеяъ. Въ д-каахъ политических ь оЛнаруживадось оно 
тодъсо пря избраи1и королей Польскигъ : но вь ^^гонъг!)* 



1. Се. II а ■ Аштл. енот. Росс, сь ииостр* Лпрм, Т. I и 1И91» Ни•щ^ 
ЛоааяшеоСа. 

2. Бержъ: ш ^ сга . Аа. Мнж. I, С1р. Т!'4. Но п*п»ршишнш *ш»»»»ть,, Я« 
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Шжешею; между т%мъ искала короны Я геллоновъ для од- 
■ого пагь свонхъ прквцевъ. ВаослЬлств'Шщ прелъ открыт1емъ 
мрваго конгресса въ Олвв-к, по свидетельству ПуФеидор* 
Фа« опять вела съ Московсквмъ Дворомъ переговоры о раз* 
лЬлЬ Польшв '• Изъ Австр1|1сквхъ посольствъ зауЬяатель- 
нЫшее было въ 1661 году • во глав-Ь котораго находвлся 
зяавеввтын Меиербергъ. Ц'Ь^ь посольства: полуявть помощь 
протввъ Турц1В в способствовать првмврев1Ю между Росс1ею 
в Польшею— >не была достигнута. Но плодовъ оутешеств1Я 
Нейерберга» ц-ЬлыЦ годг жившаго въМоскв'Ь» отлично привн- 
маемаго и честимаго Цареуъ^былъодвнъвзълюбопытнИОшвхъ 
всточнвковъ для нашей истор1в въ XVII в^ке : оппсанае 
Росс1и съ чертежами и изображеи1ями предиетовъ « кото* 
рые наиболке обратили на себя вниман1е образованнаго 
нноземца-наблюдателя. Въ конц^ царствован1я АлексЬя 
Михайловича прибыли отъ Императора Леопольда послы 
Францискъ Боттони и 1оа1тъ Карлъ Терлингеръ Гусманъ. 
Ваходивш1еся тогда въ МосквЬ дипломатическ1е агенты 
другвхъ Державъ ожидали , что они примутъ д'Ьятельныя 
мИкры для уб'Ьждеи1я Росс1И вмешаться вь воЦну протнвъ 
союзницы Людоввка XIV — Швешв ': но Австр1Йск1е послы 
обошли навбол^е важные вопросы. Они подписали только 
тайный трактатъ « по которому империя и Росс1Я « до за- 
Блючешя окончательнаго союза между ними , обязались 
ае вступать въ дружественные переговоры съ обоюдными 
врагами^. Сношен1я съ Брандеибург1ею касались Д'Ьлъ 
Польши иШвещв.БранденбургскШ посолъСкультетъ два раза 
пр1'6зжалъ въ Москву : во второй разъ въ 1675 году, чтобъ 



1. РнГепс!* Ле г. ^в*^- С* г. Ся«1. УН, 5 4: « 1п1ег Саемгет е! Моюиш 
ооатев{ме |11сеЬа1ог, о1 исе Ро1оо1ат оадае шй У{«1и1ат , Ыс ^а•е иНга Ы 
Вптеп в{и аоп! ЬаЬ€ге1». 

. З* Ц1мь посо^ьстм аыражена аъ верительной ■раиот'Ь. Оиа иол^ъщена аъ 
«еказая1и АдоаьФа Лиэека», ноторый билъ сеарвуаремъ ори 
»то«ъ посольстгЬ (см. Жзгрм. Мин. Нар. Пр. 1837, стр. 331). Зд1ье1» ао* 
лрябто опнсавы и оерегоаоры послоаъ съ иашиаи боараша , преиа/шо- 
етаевао съ А. С. Мата^выаъ. 

3. II. С. ;{ а к. Л' ею. 
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побудить Царя ко вторжешю въ Шведск1я земли *. Ес^м 
въ 1673 году. Московски Дворъ « чрезъ оослаинвка сэРтт 
его Менсз1уеа , уб-Ьждалъ курФврста подать помощь Прль- 
скому лравите^ьству противъ Турши : то теперь посл'Ьднш, 
въ свою очередь , заботился <о томъ же « старался самаго 
Царя вооружить въ пользу Польши. Сношешя съ Нидер- 
ландами , при преобладав1и пвтересовъ торговыхъ , каса- 
лись и д'Ьлъ политическихъ. Изъ дипломатическихъ аген^ 
товъ , прв'Ьзжавшихъ къ намъ . замечательны Яковъ Бо-- 
рель и« особенно, чрезвычайный носолъ Фанъ-Кленкъ. Пер-, 
вый бАгь въ Москв-Ь, въ 1665 году , для устрапен1я раз- 
||ыхъ недоразум^ивй , возпикшихъ по торговле '. Второй 
прибылъ , въ 1675 году , благодарить Царя за старан1е 
его примирить Гол^андзю съ Франшею и, вм'1&ст'Ь съ т^^м ь,. 
обв'Ьстить « что соединенные штаты возвели принца Оран-, 
скаго въ достоинство потомственнаго штатгалтера и вру- 
чили ему начальство иадъ войсками и фдотомъ. Впрочемъ 
главною ц'Ьлью посольства было желап1е , при содШств!!! 
Кранденбурпи , Дати и Австрш , вооружить Росс1Ю про^- 
тивъ Швецш *. Съ нашей стороны также отправлялись 
посольства въ Голланд1Ю , промышленная деятельность 
которой* и въ пер10дъ , предп1ествовавш1Й преобразован1ямъ 
Петра Великаго , обращала на себя особенное вниманве 
Московскаго правительства. Оттуда преимущественно вы- 
зывались полезные иноземцы въ отдаленную Москов1ю. 
Такъ поручен1#' вывести маст^ровъ , искусныхъ ОФицеровъ 
■ солдатъ было , между прочимъ , дано И. Д. Милослав-* 



I. и. с. 3 а к. ж 565: «Ота'Ьтныя статьи иэъ посоаьскаго приказа Брая- 
дииб^ргскоиу пос^анникз^ Скультету отвосите^ьно оояощи Польш1Ь протигь 
ТурЫи -. Также : ВаасЫп^'а Ма9**<о> гд-Ь иажодитси : «ВеасЬгеШвов: 
4шг 11Г01еп Севап<1всЪаГ1, тгекЬе 1оасЫт бсоИеСаа е1с. 1|975 пасЬ Нааа1мк1 
ап|в1ге1вп ». 

1. о пр{еи% его Да. Раз р. 111 , 586 и Б е р ж ъ I , стр. 185. 

%, О посидьстн-Ь атоиъ си. отрыаокъ Г. Поооаа аъ Моеки. 1853» 
М 10. Фвиъ-К.1енкъ составидъ дюбопытпое описан]е своего пооодьства* изд.. 
п ▲нетердаи'Ь 1вТ7 г: ««Н1в1ог1асЬ УегЬас! оГ ВеасЬг1Т1п^. 
у«в 4е Уоув^1е ^е(1аеп оо Лег Де ааИе тап <1еп Нееге!: 
|^«11Г14'тапК1епк». ' 



^Ь 



скошу , 'кадшвнеау, въ 1М7 году , оосдомъ гь • вхъ Вы- 
сокоцочнымъ Госшмаяъ Штатамъ Генера.1Ъ сдавныхъ едя- 
ммад'ктедьствующожъ во1Ы1ыхъ согдвненпыхъ Ншдердан- 
догь. » • ^- тяту дъ , Боторымъ подьзовадосъ у насъ оравй • 
тсдьслю 9ТОЯ ресоубдякя * . 

Частые. дяпдо11атвческ1я сяошен1я съ Ангд1ею быди 
врюстаноядпы оереворотомъ , ороясшедшияъ въ подовин-Ь 
ХКИ стод'кпя. Они воаобиовндясь тодъко по возвращев1и 
Стюаргов% вя прястодъ Ведясобрвтатя и Ирдаид1И. Въ 
1663 г. княвь Прозоровгсш н Ордывъ-Нащокинъ быди 
отвравдены въ Лондовъ къ Карду II съ аоэдравдев1смъ м 
богатымв дарамв ; « а посдавы ШБ1е ведив1е дары ддя 
оодкр'Ьодеввв старые Н1ъ государск1е братскве дружбы и 
4М|бвв '. Всд'кдъ за гкмъ врвбыдъ въ Москву , съ бдестя* 
щею сввтою , Ангд1Йск|8 посодъ граФъ Кардпдь '• Но по- 
содьства втн не могдя возстановптк орежпяго дружествен- 
ваго харавтера сногаен!!! нашихъ съ Аигдвею : оосд'Ьдняя, 
всвйяа В'Ьрпая своекорыстному направ.1С1ПЮ под итнкн своей, 
ве могдя забыть , ято Царь Русскш, внявь сираьедднвымь 
жадобаиъ свов&ъаодданныхъ, указомъ 1649 года* ограни- 
чвдъ првввдепи ея кувцовъ « отпяд ь у нихъ возможность 
подавдять развитЁе вашей оромышденв^кти ^ набивать свои 
вармавы въ ущербъ нашему торговому сосдов1ю. Тшетио 
Кардвдь домогадся возстановлеи1я нрежнйхъ правъ свои^-ь 
едвноземцевъ. Не подучивь жедаем<1го , гордый , дерзк1и 
посодъ не принядъ царскнхъ подарковъ и , своими вы- 
ходками, возбудидъ общее негодован1е Московскихъ бомръ. 

Что касается до отношенШ къДап1и« то, казадось, они, 
при иачад-Ь царствован1я АдексЬя Михайдовичд » также 
доджвы быди утратить дружественным характеръ. Еще 
при жизви Щря Михаида прибыдъ въ Москву сынъ Дат- 
1Скаго кородя Христ1аиа IV* принцъ Водьдемаръ ( граФЬ 



!• Др. Росс. Ва^. ХУ1, стр. 182. 

В» Т;аяъ же . стр» 161. 

3«Ав1а11оп бе 1го1§ агаЬа»»а11е&. — О ир{ея1» Карлнля т«к«« »-к 

Д1. Ра эр. III /»53 ^584. 
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Г||.1ьде1иеве ) , изъявивш1|1 желав1е всгуовт1Ьвъ бракъ съ 
царевною Ириною Миханловвою. Но брачные переговоры 
з<1Т11иулись. Вольдемаръ не хотЬаъ првсоеднниться къ Греко* 
Росс1Нской Церкви; Государь, не смотря на искреннее 
жслан1е устроив д'Ьло « не соглашался выдать дочери за 
иноверца Ч Между гЬмъ скончался Михаилъ веодоровичъ. 
Преем никъ его , но всту плеши своемъ на престолъ, вел'Ьлъ 
объявить принцу » что онъ неоогласенъ на предполагаемый 
бракъ « и немедленно првнялъ м'Ьры для отпуске изъ Мо- 
квы какъ его , такъ и прибывшаго по этому д1;лу Дат- 
скаго посольства ', Обстоятельство это не им'Ьло одпакожь 
иродолжительнаго вл14р1я на отиошен1Я наши къ Даши : 
отецъ Вольдемара » Хрвст1анъ1У« скоро скончался. При про* 
емникахъ его Росс1Я находилась въ дружественны хъ свяэяхъ 
съ нею. Въ чнсл'Ъ многихъ дв11ломатическихъ агентовъ« быв- 
шихъ при иашемъ Двор'Ь въ 1675 году , является посто- 
янный резидентъ со стороны Дан1и« Магнусъ Гоэ ( Монсъ 
ГеЦ — какъ его у насъ называли) *. Кром'Ь этихъ деришвъ, 
Росс1Я обсылалась посольствами съ Фраищею , Испан1ею , 
Венец1ею , "Косканою ; следовательно почти со всЬми Евро^ 
пенскнми государствами. Во Франшю и Испан1ю 'Ьздилъ 
посломъ стольннмЦк Петръ Ив. Потемкинъ , составившШ 
подробные статеЯиыё списки своихъ посольствъ * ; въ Вене- 
щю (1657 г. ) стольникъ И. И. Чемодановъ « во Флорен- 



1. ВивсЫп^! Мау: « NасЬ^^сЫ топ 1УоЫетаг СЬг||иа11 Са1<1еп1д?ге 
ЧЗгаГ т. 8сЫе81Г1в-Нои1е1а Ве1§в пасЬ Ка881аа<1 п ( В. X ). — Въ аиаиск-Ь 
изъ рукопнснаго жровограФа у А р а ы 6. У1 • пр. 512 : мя тогь Королеаичь 
не крестила аправосааавую истиииую жрастпаискую а1|ру п Государь эа то 
не иэIIО^и^ъ эа вего вев1:рвого лать дшеря своей , л мвого спвпъ пр'1>в1я 
было о в-Ьре христ1авско11 , и овъ ае посаушалъ , повеже ос^еп^евъ не- 
в1)р1епъ • да у вего же бы^ъ Неачввъ еретпкъ пвевеиъ ||артьяшь п ( т. е. 
насторъ по ииеин Мата-Ы}* 

1, Да. Р а а р. III , стр. 7. — Берхъ I, стр. 24. 

3* «Росс1а въ отв. къДерж. Бар.» Нопоаа. 

4» Др. Росс. Вив а. 1У : «Статейный спясокъ посодьстаа стодаиика и 
М#1»1и»твима Цоровокаго Петра Иваноапча Потеякина въ Испав1Ю 7175 (1667 г.)п 
^ |||у#|1 м§ сиисоиъ посольства его во Францию. • 



155 

Ш ( 1659 1'.|^ дворапан! Лвхачевь ' , сь Рвуъ Меиезвусъ. 
Лжь Венеша пр^^эжа^ъ ( 1657 г. ) ооманникъ Вименъ да 
Ъаеда. 

Сбдвжаясь еъ Заоадомъ, Ро€С1я « гь то же время « под- 
дврашвада сва» свои съ Востокохъ. Такъ *^ въ самомъ на- 
и^|^ царствова111я АдексЬя Мяхайдовяча, были отпрацдены 
ооеодьства въ Турщю и Перс1ю съ взв-Ьтемъ о его воца- 
рея1я. Есди впосд'Ъдствш отношен1я къ первой Держав'Ь 
спи1в првЪимать бад-Ье и бод'Ъе непр1язяенны& жарактеръ, 
тв^ вапротнвъ того , съ Перс1ею Росс1Я « во все прододже- 
ие этого цар€ТВовав1я, оставадась въ дружественны хъ свя- 
тъ я часто обгыдадась посодьствяин *. Ссылки этн ка- 
салск преимущественно д-Ьл ь торговли : « были о торго- 
•ыхъ дюдехъ , чтобъ торговымъ людемъ на обФ стороны 
дорога была отворена з». Положено также начало сноше* 
И11мъ нашимъ съ Богдыханскнмъ Дворомъ , кото||ыя сдЬ- 
^^^нсь необходимыми со времени сближен1я грлиицъ Росс1и 
Ск Увтаеиъ. Первымъ посланникомъ въ КшаЦ 'Ьздиль 
(1654 г.) боярск1а сыиъ Баиковъ*. Ыи посольство его не 
вя4ло большаго успеха. Передавъ поларки , Бапковъ не 
вогь доставить царской грамоты , которую должепъ былъ 
^вчно поднести Богдыхану : ибо отказмея отъ унизитель- 
■ыхъ обрядовъ щ сооряженныхъ съ прЁемомъ пословъ въ 
Певви!! *• Оосл*!; него отправленъ былъ (1658 г.) бояр- 

!• Др. Росл. Вавл. IV: с Статекиые соискп посодьствъ стольинка м 
нИстаяка Нереасламнаго Па. Пв. Чеаоданова аъ Веиешю , 7161 (1056) г. 
■ даараинна ■ Боровскаго ■аа'Ьстнива Вас. Лихачева во Флореишю 7167 

(|т) г.». 

1 Такъ въ 1645 г. отправленъ былъ въ Нерс1ю гонеиъ Иковъ Рол1оповъ, 
тв53-аъ гоаеаъ Клемент!! 1евлевъ (А в т ы ист. IV, Л^ 68), %ъ 1654 г. 
ммлъ овольаачИ кнааь ЛоАавогь-РостовскШ, въ 1670*аъ гонецъ Науаъ 
Колесниковъ ( А рц. VI, 161 ) ; нэъ Персш пр|«эзвалъ 1645 г. посолх Агн- 
Асавъ (Авты нет. IV, .Д/ 2) в т. д. 

I. Еще прежде посылки БаИкова было посольство въ Китай : дворининъ 
Завоаьевъ , по прибытш на Аиуръ , отправилъ туда« въ качеств-к гонца , 
■ааап Чечигиаа. Но Чечнгннъ не достигъ цкли своего назначен!^ : онъ 
былъ убитъ на дороН| ; притоаъ и посланъ былъ^ каасетса , только къ ира- 
ввтелю В1анч4[ур1а. 
4. Др. Росс. Вив л. IV 1 «Путешествие Росс, послапиика вед. Исак. 
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ск1и сыиъ ПерФйльевъ ; оыъ шюм0ПшАся ужШкъ отв-Ьтною 
грамотою и дарамв отъ ъл^лЬтелш Поднебесной империи '. 
Но потомъ, въ ородолжеше почти 20 д-Ьтъ , сношен1я наши 
съ Китаемъ производились только отъ Сибирскихъ начадь- 
никовъ '• Не 1фежде 1675 года, въ управден1е посодь- 
скини д-Ьдами боярина Матвеева и при усилившейся по- 
требности оградить поселения на Аиур^ отъ частыхъ на- 
падеиЁИ , отправлено было новое посольс1гво1гь Некинскому 
Двору съ предложешемъ установить постоянны!! мирныя 
сиоше111Я. Во глав'Ь его находился нереводчикъ росольскаго 
приказа СпаФарШ (родомъ нэъ Ыолдав1и) ; съ нимъ десять 
Грековъ , двое иолодцдиъ подъячихъ , 40 ратныхъ людей 
и священникъ *. 

Была попытку вступить въ сношешя даже съ отдален- 



БаМнова аъ^КатаВ 7168 (1654) года». Въ грамотЬ А^екскй МижаЙловичъ , 
маобразявъ сааау л ве411Ч1е свонхъ предвовъ ■ свой «авлост1ю м б4агово- 
аен1еаъ Бога Едннаю, Безаачадьваго ■ Беакомечиаго« Неввдиааго и.Не- 
оинсаонаго , Страшяаго , Непрмступиаго , превыше вебесъ пребываюоДго , 
въ тр1ежъ дваахъ славнааго и во едявствЬ покдоваеааго » .. всея В. и М. 
и Б. России Самодержпа иодвыИ тятудъ « просить Богдохааа и Царм города 
Камбулака ш всего КмтаЙскаго государства владЬтедя в также сааэать свой 
подный титудъ ■ нзъяв[^№тъ жедааЕе быть съ вияъ въ мрЬпкоЙ дружб-Ь я 
иересыдк^. Но о стоаНЬ^^"'"^'^ "' Аяур1^ ад^сь еше вячего ио упомя- 
иаетса ( Бер1Ъ II, стр. 178). 

1. Дары состоядя въ в'Ьскодькихъ шедковыхъ ткавяхъ я 10 пуд. чаю; я 
вь91гв-Ьтиой граяот-Ь Богдыхааъ пвсадъ : и Даяь, отъ тебя посдавыую, аы 
принядм , и протввъ сего посыдаеяъ теб% жадовавье я андость в (Берхъ, 
стр. 285 II прна. 190). 

. 3. Тавъ въ 1670 г. боярскШ сывъ Давядо АршяяснШ , воеаодстаовавш1Й 
въ Нерчвиск-Ь . довосндъ (Акты я с т. 1У, ^V 211 ) о пркбытйя туда Бог- 
лыхавскихъ иосдовъ аайсава ввеневъ Манчунчея « водъачаго а чедов'Ькъ 
40 радовывЬ я о переговорахъ съ вяая. «И Даяядо иосыдадъ въ Кятай 
къ Царю Веднкаго Государа посдаяаовъэ сдужявыхъ дюдей Игватья Мядо- 
вавова, да Гркгорья Кобякова съ товаряяш 50 чедов'Ькъ. И оня въ Кятай- 
скоаъ быдм « я Царя вядадя» я кораъ явъ съ чест1ю, в дары быдя отъ 
Царя явъ я днстъ съ нявя къ Ведвкову Государю, къ Москве» (Арцыб.УЦ 
пр. 1С04). 

3. Арцыб. 1004: «1675 г. и р{1Ьхадъ съ Москвы въ Тободьскъ... Государ- 
ской посодъ ЫнкодвЙ, Гаврядовъ сыяъ, СивФарШ сяр-Ьчь яудрый чедов1>к'ь 
»<■■ ФвдосоФъ* родкною Водогоаияиъ .. Ш вед-Ьяо еву иття въ Кятайскос» 
>» къ Кятайскояу царю носольствовать». 
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мою Ияд1ею^ агар••^е■ъ, гъ 1675 голу « оос^аниикъ Ми- 
нет Еасшяовъ къ Ведшкому Мопит « Е»рен1г^-3еау » т. е. 
А?ревгъ-3ебу « носл'йдясят мгкчательнону ыастителю Им- 
дш шдъ роди Тямтра , почта подгкка царствоаавтеяу нал% 
аво ) » (ъ мзъявдешехъ жеданЁя быть съ вммъ въ дртжЛ-Ь 
а ороскбо» орясдать аъ Роепю Пндшсках-к пос.югь "• 

Такоаы аажн%вш1а дяпдоматячесша сиошен!! Росс1п въ 
||врстаоаа«1е Алеагкя Мяжайдовяча. Но кто жъ быди глав- 
ные д'катеди на атояъ мвогозиаяятедкнонъ поори щ*!, гдав- 
■ыа оруд|а сбдажев1а Москоаскаго государства съ Западном) 
Европою ? — Первое м1сто безспорно прпппдлежитъ Ор - 
дыну-НащоБину , второе А. С. Мата1>еву. 

Аоанас1Й «1аврентьеаняъ Ордынъ-Нащокннъ быдъ сыпъ 
небогатаго Псковссаго дворяняна : но, по-пчивъ замЬяа- 
тедьное по своему времени воспвтапве *, возвысился лия-* 
ными достоинствами до первыхъ степенен въ государстве. 
По свад-Ьтедьству иностранцевъ *, не уступал ъ онъ, въ зна- 
Н1Я государствеввыхъ д^дъ , ни одному изъ оовременпыхъ 
ему Европевскихъ министровъ ; мудрый политнкъ « неуто- 
мявый въ д^ахъ , неподкупный, строго воздержный, бмлъ« 
ам1сгк съ тЬмъ « образцемъ Христ1анскихъ доброд-Ьтодсй ^. 
Въ каяеств'Ь сперва ялена , потомъ главы зам^чательнЬй- 
шмхъ посодьствъ нашвхъ , Ордынъ-Нап^окипъ посетил ъ 



1. п. с. 3 а н. Л? 50в. 

в. бшъ былъ обучеиъ языкамъ Латинскоау и Немецкому ( см. Тр. оАщ. 

г. ■ др. Росс. 1833, ч. VI, стр. 177, статью Малиаовскаго). 

3. Кодами съ: с< вын. состоявйе Росс1и », стр. 33 и 34. 

4. О высоквжъ подаигажъ Христ1аиск11жъ Ордыыа-Нащокина свнд-Ьтель* 
туегь аарсвая грааота 1058 г. Лор. 28 о оожадовапЫ его Дуапымъ лво- 
рам^^онV ( А в т ы в с т. IV, Я? 118); «Пожаловали мы ВсмииШ 1*осудар1« 
•габм Амвасьа, за твои къ наиъ Великому Государю мвог1а службы и ра- 
д'Ьмм , что ты, П0Л1МЛ Бога и его снятый запов/ьдн, алчныхъ кормишь, жад^ 

иомша, на1«д?8 од/ьваешь, странныхь вь иропы ббодншш, болнытъ поаь* 
I, п тшммщ» приходишь, еще и ноги умываешь », и наше Иолииого 
Государи ирествое ц-Ъловавьо исполваешъ, вамъ В. 1*осударю служншг , о 
мпамхъ В. Г. д^л'Ьхъ рад-Ьешъ мужествевно и храбро, и до ратиыжг лвмей 
дисмовъ у и воронъ ие соушаеийь , и протяаъ С*в1)йска1'о короля слтиы%% 
городовъ стоишх съ нашими людии см'Ьлымъ сердцеиъ и. 



г* 
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Швец1ю , Урусс1ю , Польшу, Самсон 1Ю , Датю » Аастр1ю; 
Англ1Ю ; явл|е1*ся гдавнымъ прелставителемъ етремле1пл 
утверлять владычество Росс! и при Балп&скомъ мор'Ь и 
оживить ея торговлю. Онъ велъ всЬ переговоры со Шво- 
Ц1ею и заключилъ Вал1есарское переиир1е Ч Но славв'Ьй- 
шиУ'ь изъ его п(йвиговъ на' поприщ-Ь липломтическомъ 
было , безъ сомн'Ьн1я , 8аключен1е мира Андрусовскаго съ 
Польшею , воэдкигшаго ему, по словамъ совреиенника, бла- 
городнМшШ памятникъ въ сердцахъ потомковъ. Виновникъ 
этого мира былъ пожаловалъ ( 1667 г. ) въ бояре п осы^ 
панъ другими наградами *• Съ того времени управлялъ По- 
сольскииъ приказомъ ,' переименованнымъ въ «Государ- 
ственный Прикаэъ Посольск1я печати 1», пользуясь титуломъ: 
« Царственныя ёольш1я печати и государственныхъ велв* 
ки1ъ и посольскихъ д'Ьлъ оберегателя ». Кром'Ь другвх*ь важ-^ 
ныхъ д'Ьлъ , вв'Ьрены были также его зав-Ьдывашю почта, 
учрежденная, по его же плану , для своевременнаго сообще- 
и1Я изв-ЬстЕЙ , равно какъ иостроевме перваго корабля на- 
шего. Между т-Ьмъ ( въ 1668 г. ) долженъ былъ онъ от- 
правиться во глав'Ь новаго посольства въ Польшу « чтобъ 
способствовать избран1Ю въ преемники ЯГпа Казимира ца- 
ревича Алекс1я, или сазмаго Царя^ какъ желалъ посл'Ьдпмй , 
и « вм'Ьст'Ь съ т'ЬмЪ| заключить в'ЬчныЦ мирь на основати 
Андрусовскаго. Но неохотно принялъ на себя дальновид- 
ный дипломатъ поручен1е « которое не )1огло вм'Ьть успеха» 
По возвращенЁи, онъ уже недолго оставался въ столиц'Ь. 
Въ 1672 году удалился онъ отъ д1;лъ и постригся , подъ 



1. Бсаи въ трактатахъ кн. Прозороаск1Й ■ ямяется па первонъ ■1»ст11 
между уполвоиоченвынн, то одиакожь всЪ переговоры вел> Ордыоъ-Нашо- 
кннъ* О иеиъ искдючитедьво говорятъ , въ этнжъ случаяхъ , иностранные 
пнсатедн, на пр. ПуФОндорФъ. 

2. Ордынз^-Нащокивъ не ни'Ьлъ васл'Ьдствевнаго богатства ; во въ чпсд^ 
ваградъ , подучевныхъ пнъ въ продолжение его государствеввой д-Ьатеаь* 
ности • быдн и аначнтедьныя пон^тья. а За его къ желикош^ Государю ■ 
всему Московскому государству мно1^н1 службу н радЪи{в'»', пожадоваяы 
ему в"^ в-Ьчное потомствепное влад1>в1е По^цкая волостк н 500 дворовъ въ 
Костроме ко иъ уЬзАЪ, 
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именемъ Антон1я « въ одномъ пзъ Псковскихъ монастырей 
(въ обители Св. 1оанпа Богослова, именуемо^ Крыаецкою, 
въ 20 в. отъ Пскова )« чтобъ остальные дни^жпзни вполн-Ь 
посвятить подвйгамъ Хриспёнскаго благочест1я и спиренЕяГ 
завелъ ^львицу и « вм Ьст-Ь съ другими иноками , самъ 
служилъ сщраждущимъ. ВпроФемъ какъ Царь Алекс1Й, такъ 
и проемникъ его веодоръ еще неоднократно при^гЬгали 
шисьменно къ сов'Ьтамъ мужа , ум^реннаго долговремен- 
ною опытностью. При посл'Ь]кемъ цр11зжалъ онъ даже въ 
Москву для переговоровъ съ Польскимъ посольствоиъ. Онъ 
скончался вь 1680 году ^. * 

Артемонъ Серг-Ьевйчъ Матв'Ьевъ , уже съ первыхъ л-Ьтъ 
царствован1я Алексея Михайловича , участвовалъ во мно- 
гйхъ важныхъ государственныхъ д'Ьлахъ. Въ 1654 году , 
въ званш головы Московскихъ етр'Ьльцовъ , былъ онъ о1*- 
правленъ въ МалоЬосс1ю. съ знамениты мъ посол ьствомъ , 
назначеннымъ для приведетя къ присягЬ Хн'ельницкаго ; 
и первый возвратился съ донесен1(^мъ объ усп'Ьтномъ окон- 
чаши поручешя '• Пожалованный въ стольники и полков- 
ии|(и у участвовалъ въ вийн-Ь съ Польшею « отличился осо- 
бенно во время приступа къ Смоленску ; потомъ продол- 
жалъ свое служеше на попрпщ-Ь дипломатическомъ , на 
которомъ преимущественно суждено было ему пр1обр1>сти 
знаменитость ; оказалъ много услугъ по д-Ьланъ Малорос- 
се « и получйлъ въ управлеше МалороссШсьчй приказъ.^По- . 
степенно приближаемый Царевгь за личныя достоинства^ 
свое « онъ наконецъ сд'Ьлался его первымъ . сов'Ьтникомъ 
и другомъ ; пользовался неограниченною дов'ЬрснностЁЮ 
добраго Гос ^ аря , всегда пуждавшагбся въ челов'Ьк'Ь, ко- 
торому могъ бы откровенно сообщить задушевныя мысли 

1. Объ Ордыв'Ь-Нашокиа'Ь см. жизиеоп11са1|1е его, срч. МалпвовскпГъ • \ у\. , 
•ъ Трудахъ общ. аст. п др. 1833. ч. ▼!; также : Терешенкл: оАмтъ 
об о а р. ж и 3 ||л савовяиковъ, уяравлявшихъ иоостраяяыми д'Ьлами 
въ России. Сл€1ЩЩ1, ч. Ь и статью г. Соловьева въ Спб. в1}д0110стяжъ 
1850) Л^ 70: «А. Д. Ордынъ-Нащокянъ м. 

2. Собр. гос. г р. ■ дог. III, Л? 164. 
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гвои\ р1ЭД'к|ить сь нимъ время, свободное отъ другвкъ « 
ааи11Т1Й. «ПрМшкаё екор-Ьй — писалъ однажды къ Матв'Ьеву 
ЛлексЪй Михайловичъ — мои д-Ьти осиротели безъ тебя ; 
ШнЪ не съ к'Ьмъ оосов-Ьтоватьск » Ч Такое зяачеНЕе им'ЬЛ» 
;1Т0ТЪ образованный мужъ, котораго народъ яазг»||Илъ сво- 
ммъ отцемъ « который , по свид-Ьтельству 0Н1^ранцевъ , 
быль шше всякой похвалы*. По удалении Ордына- Нащо- 
кина въ монастырь , Матв'Ьевъ , въ звавги окольнича1^б 1^ 
заступялъ (1673 г. ) его м-ЬАо « какъ Царск1Я бо:1Ы111я пе- 
чати и государственныжъ велвмихъ посольскихъ дЬлъ обе- 
регатель ; и, въ последней годъ царствован1я АлексЬя 
Михайловича , былъ ножалованъ въ бояре '. Сохраняя 
дружественный сношения со всЬми Европейскими Держл* 
вами, ум'клъ онъ однакожь « какъ мы видели; искусйо 
устранить ( 167& г.) домогательство многихъ взъ нпхъ , 
чтобъ Россия ви'Ьшалась въ войну со Швещею , не 06*6- 
щавшую ей существенныхъ выгодъ. Крои'Ь зав1>дыватм 
дипломатическими д-Ьлама « Матв-Ъевъ оказалъ мнопя важ- 
ныя услуги въ качеств!» начальника Монетнаго дво[^ , 
приказовъСтр'Ьлецкаго, Казанскаго, МалороссшскаГо и т. л!^. 
Но «ак1Я отноп^ения были между нимъ и '^Ьо знамен ить^мъ 
прсдшественшкомъ ? почему Ордынъ-Нащокинъ удалил'с1п ^ 
отъ д'Ьлъ ъъ эпоху р^шительнаго возвышения Мат^'Ьева — ^ . 
касательно этого мы не находимъ положительныхъ у|(а- 
.эан1Й# Самъ Матв'Ьевъ, по-видимому , не принадлежалъ к% 
Кротивникамъ ОрдьинаНаии^окина ; уважалъ мужа, знамени- 
таго заслугами. Но посл'Ьднш им'Ьлъ завистниковъ между 
другими царедворцами : достоинства еию слишкомъ р'Ьзко 
выдавались предъ ихъ ничтожествомъ '^. Такъ^ по свмд'Ь- 

1 . Слоеарь достоп людей Русск. земл1 Б а и т ы ш ъ-К а ■ е н с к а г о, 1И1, 

2/^СЧг а а а ■ I е Л и э е к а , стр. 308. 

3. Тёльыолъ 1в7И г. бы.1ъ овъ прё|к8аедевъ въ думвые дворвве; въ 1672 
г., в'% девь рожд«в1я цареввча Пет^а, въ окодьввч1е. ^ ^\ 

4. Д р е в в. Росс, в и в л. Ч. ХХ^ — Б а в т. К а м : (ЩЩФ^ Аоет^ мд. 
Р а. 1ИИ. — Терещевко: Оа, обо8р# ж*' еввовввковъ, Хш* , 

5. Какъ ГИЛЫ1Ы били эти эавиствнки, уеп-Ьвш1е уже во- время посольства 
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тедьству Колдянса , * былъ опъ не въ ладу съ Б. М. Хи- 
трово , пользовавшемся особеняымъ распоМ|вен1|мъ Царя 
во второй аоловУН'Ь его царствован1Я *. . 

Между другими дельцами на ооарищ'Ь дипломатически хъ 
«ношенШ особенно зам'Ьчателенъ думный дьякъ Алмазъ 
^Ивавовъ «^ котораго Мейербергъ иазываетъ*опытнымъ въ 
Л'блахъ посольскихъ « ловкимъ и хитрымъ '• Ему^' недо- 
'^««тавало только знатпаго проясхожден1м « чтобъ играть пер- 
шостепениую роль въ диплоиатическихъ переговорахъ ; * но 
являясь и шъ качеств-б втораго посла , онъ , знаннемъ д'Ьлъ, 
^олженъ былъ затм'Ьвать звачете старшаго тоЪарища сво- 
его. Кром'Ь того немаловажную роль какъ въ посольскихъ« 
-Жак*» и въ другйхъ д-Ьлахъ играютъ думные дьяки Лар|онъ 
:^ооухинъ « Лукьянъ Голосовъ , Герасииъ Доктуровъ » Ар* 
"жемЕЙ Коэловъ и некоторые друпе. Самымъ Посольски иъ 
првказомъ управлялъ до 1667 года думный дьякъ съ 2 
«дьяками в 14 оодъячими '. Преобразование его въ « Госу- 
дарственный приказъ Посольск1я печати » в вв'Ьрен1е упра- 
клен1я имъ высшимь сановнйкамъ было , безъ сомн'Ьнея « 
сл'Ьдств1емъ возраставшей обширности и сложности нашихъ 
«яволоматвческяп сношешй , можетъ быть , в особевнаго 
«АОВ-ЬрЕя Царя къ Ордыву*-Нащокину и Матвг|9яу *. 



^ебЯ-1670 года жъ Польшу охлмять р«спо40жев1е Ааеке'Ья М|I1а^^о■■ча 
■къ аиаиевятому д■а^омату» видцо нэъ сдЪдующаго овсьма Ордына-Мапокина 
■г-ь Царю: « Приб-Ъгаю къ теб^, Вслмк1Й Государь, со слезами. Я уже дишев^ 
яшшдоетя быта аъ тадай оборов1|, весу гв^аъ таоВ ■ если достой во, то, ради 
«^«■ой сжерта^ аедя вева уаодить отъ д1»дъ , чтобы государствевваа подьаа. 
■я« пострадада ■аъ-за иева. Ни думвыиъ дюдамъ и ввкону а вевужевъ* Въ 
(оскоасвоиъ государств-Ъ вскоыи выдала посольск1а д1|ла правотою и раау- 
1«иъ ■зв'Ьдав1|ф|р а а ведостовнъ 604*66 и ве иужеаъ.— Оосодасквмъ пра- 
:<«аоаъ евойотаевво прааать одавиъ боарах-ь со многочвсдеввыви яжъ 
1В>7эьами, эватиыхъ по роду и по^адЪ : они ве страшась вякого, яик*и> 
I воругаиы ве будутъ ». (Терещенко: опытъ обоэр. ж. еая4||Ь I* 

1. Ныв. еоет. Росе. стр. 37«- ^ ' 

X Стр. 118 Д У .фр. пер. 1б88^. 

3. М« |]..К^|^^ста н а, стр.74* 

4. Таяъ же, А^. 76. 
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ПАИ I 



тт ; НРЦгВН ПФИАВСФРО! СВСТШ; ШН КЪ РАЗВ1Т1Н 

ТвШВД Д ПРОЯЬЩДЩСТ! ВО^ЩК; ДРКФ^КРЩВАЛЯ Д ДО>|СЦ; 
ВХРМа ВОКЫШ ВАН&Т! Мт; ОАСМИА! МЧ7А. 



^е 



навсегда лщ^ц/^р/ЛнвщюЫ 0»|1яп о ^шд«^е^^Ь Кмакэго Пре- 
образователя , не были единственными явлен1ямя , хара- 
ктервзующими его царствовате : оно замечательно и по 
^чреясдетямъ внутренни'мъ , представляя одвнъ иаъ вдяс- 
%^^11Ц1х;ь /цомедтрвъ въ ^^9Ц|^т}Ц щт^о ,9^^^тмт^4ьсжт^ 
Соборное удожевае 16Д9 года нетоды^о довершадо вдая1е« 
созидаемое многими гЬками юридической жизни древней 
Руси^ но и быдо .зам'6чатедьэ'Ьйшр199Ъ щ^щгнщрщъ ващегр 
]а|адо1Юдатэ4Ь€тм до сАмаг4) ЦМ10|1Я ^бщ^о свода закововъ 
^осеШской им перш въ \93й г(^. 

Жедая оградить права каждаго изъ лодданныжъ сврц;!;^ 
подожит^яьныии законами ,%д^1с]^Й Мдхайдовичъ « но. со- 
вету съ патр1архомъ 1осифомъ и вс^мъ оои4||вннымъ Со- 
боромъ , боярами « окодьничиим 1и думнцми яй)дьми « цо«- 
вел^дъ разсмотр'1^ть сущест#РвяВ1Ше до него источники права: 
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выоясать иаъ правилъ Сеятыхъ Аоостолъ и Святыхъ Отецъ 
и 0зъ Гралскихъ ааконовъ Греческихъ Царей статьи , пр1к 
стоиныя къ государственны мъ и земскимъ д'Ьламъ ; равно 
собрать указы прежшгхъ Ведикихъ Государей и боярск1е 
приговоры на ВСЯК1Я государственныя й земскЕЯ д-Ьла и 
саравить ихъ съ Судебниками ; а на который статьи въ 
прежн1е годы не посл-Ьдовадо н» Царскаго указа » ни бо- 
ярскаго приговора , тЬ вновь « написати и иэдожити но 
Его Государеву указу , общииъ спв'Ьтомъ » *• Онъ им'Ьлъ 
въ виду составить новое « полн-Ьвшее законоаоложен1е« въ 
основаши котораго лежала мысль : « чтобы Московскаго 
государства всякихъ чиновъ людемъ , отъ большаго и до 
меньшаго чину , судъ и расправа была во всякихъ д'Ьл'Ьхъ 
вс^мъ ровна » '• Редакшя была вверена боярамъ князь- 
амъ НикитЬ Ивановичу Одоевскому и Семену Васильевичу 
Прозоровскому « > окольничему князю ведору ведоровичу 
Волконскому, и дьякамъ Гаврилу Леонтьеву и велюру Гри- 
боедову. Чрезъ три месяца уложеше было готово *. Оно 
читано и одобрено на собор*!} , созванномъ Царемъ « для 
того Своего Государева и земскаго великаго царственнаго 
дЪла » изъ духо1А|ыхъ и св'Ьтскихъ сановниковъ и выбор- 
выхъ отъ сословШ и городовъ ; напечатано и разослано во 
веЬ приказы и къ областпымъ нам-Ьстникамъ , «чтобъвся- 
к|я д-кла д'Ьлать по тому уложению» *. Подлинное уложе- 
ще подписано патр1архомъ , двумя митрополитами, прочими 
святителями и другими духовными лицами, боярами, 
сисольничими и думными людьми , выборными изъ дворянъ. 



1. п. Сь 3. Ь втр. 1. * 2. п. с. 3. I, стр. 1. 

3, Такую скорость ( 3 и^с. и в доей ) Г. Заб'Ь^■иъ ( сн. «Ск'Ьдев1к 
® водхпнномъ Уаожев1м Царя ^|к^екс'Ья Мнхайдокича» къ Аржив-Ь 
■стор.-юршд. св'Ьд'Ьв1й , отпос. до Росс1и у изд. г* Кадачевыиъ) о^ъ» 
'■сваетъ тФиъ , что у^01се1|1е быдо составдево ваъ готовыхъ иатер1а40въ , 
■пвсаваыжъ въ вего, большею част1ю, изъ слова въ слово. Каждый ирикаэъ 
■>1|ъ особую кваи*у для ввовь - выходящнхъ закововъ: потому так1а кивги. 
■иоторииъ образоиъ^ уже аредстаалалв готовыя уло«ен1я по раавьшъ ча- 

СТ11Ъ. - . 

4. П. С. 3. I, стр. 2. 
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д^тей болрсквхъ , гостей и торгоцр|1хъ посадскихъ дгодеЁ, 
всего 315 члендми Собора Ч Оно состоять иьъ 25 главъ и 
967 статей. Бддыиая часть взъ прежиихъ постаиовлев1Й въ 
немъ сохранеоа , но съ многими доподнещяии и полней- 
шимъ развит1емъ первоначальной мыслв. Н-Ьсколько статей 
завмствовано взъ Моисеева закона , Стоглава и Земскаго 
приказа ; гораздо больше тзъ Литовскаго статута и град7 
скихъ законовъ Греческихъ царей т. е. сокращеннаго свода 
постановлен1Й Римскаго права « дополненныхъ п извинен- 
ныхъ преемниками Юстин1ана '• ВсЬ узаконен1я : государ- 
ствевныя , гражданск1я , уголовныя расположены искусно, 
изложены ясно , естественно « просто ; опред'Ьлеиы «сЬ 
роды в степени преступлен1Й съ назначен1емъ соразм1>р- 
наго имъ наказанЁЯ *. Если н'Ькоторыя уголовныя поло- 
жены носятъ па себ'Ь отпечатокъ чрезмерной строгости , 
даже жестокости : то это объясняется духомъ времени , 
предшествовавгаимъ положен1емъ Росс1и, вообще отрицатель- 
пымъ р^взвит^емъ нравственности народа , неразлучнымъ съ 
к1в[ждо10 переходною эпохою. 

Во уложеше было только первымъ и важн']^йшимъ памят* 
викомъ законодательства того времени:* законодательная 
д'Ьятельность АлексЬя Михайловича не ограничивалась его 
издан1емъ. Съ одной стороны , онъ продолжалъ дополнять 
и исправлять его такъ называемыми новоуказньщи статы|- 
ми; съ другой, въ продолжен1е царствован1Я его, изданы 
МН0Г1Я закоиоположен1Я, не входивш1я въ составъ уложен1я. 
Такъ, въ 1669 году, вышли новоуказныя статьи о татеб;^ 
ныхъ, разбойныхъ и уб1Йственныхъ д^лахъ въ весьма по- 
дробныхъ пунктахъ *; всл^дъ за т'Ьмъ постановлешя, «учи- 
ненвыя по сов'1кту, съ Свят'Ьйшвми патр1архами Вселенскими 
и. .со всЬмъ Освящевнымъ Соб§ромъ о следствен , суд^ и 
на^заши людей духовнаго чина , которые объявятся въ 



'II с •'{(Д "Ьн I я о по д 4. у аож. г. Заб^д^и на. 2. Тамъ же. 
8. ' 11одроби. св1д1кв1а въ Р^чя ПроФ. в. Л. М о.р ошкмиа: кОбъ 
У^^ожевГн ■ его пос411Д7Ющеиъ ра а а и т1 в »» М. 1830. 
4. и. С. 3. № 441. 
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■дш ■1рекажъ -гатьбахъ, р1эбоях\« *ь х4лаш1 
■оаеты» *. Издаеы уставы: рат«ый« торговый, 
ьтсшМ [млш водвореп1а везооасностя в предотвращтя 
въ столц1), корабельный, овсцовый, о мытахъ 
■'■еревомхъ в т. д. Озиакомавъ ооддавныхъ съ вхъ ора- 
ваав в обамввостявя , ограднвъ вхъ собстмввость « Аде- 
1гЫ Мвхайдовячъ врвкаэадъ д1дать есякея Государевы д^ 
ла, све стыдяся двца сяльныхъ»; я савъ, васъ верховвый 
Слоствтедь вравосуд1я, набдюдадъ за точвывъ выподвеншевъ 
закововь. Кааиый ведоводьныв р^шен^евъ судебвыхъ н1стъ 
нв^дъ къ веву свободвый достуоъ. Сохраввдось вредав1е« 
чте шъ седЬ КодоменсЕовъ , дюбвмомъ м'&стовребывав1в 
Ц|ря, вередъ дворцевъ, протввъ царской свады1в, поста- 
иевъ быдъ явщкъ, въ который дозволялось всквъ ооускать 
челобвтныя. ВсякШ аечеръ ящпкъ этотъ прввосвдв къ Го- 
€ударю« который самъ разбнралъ д'Ьла в на каасдую чадо- . 
бвтиую давалъ скорое решение '• 

Уложен1е« какъ въ основан1и « такъ н црв дальн-Ьйшемъ 
рззввпв своевъ, не могло остаться безъ ВЛ1ЯН1Я на совре- 
тЛкёое еву образоваи1е ввутренняго управлетя. Н^которы- 
ня взъ статей его съ точност1ю ооред-Ьленъ образъ д'кйствая 
рззвыхъ правнтельственыыхъ в^стъ и лнцъ; статьею 153^ю 
главы 10-й постановлено «несуднвыхъ грамотъ ннкову бол^ке 
вё давать л тЬ« которыя были даны въ прежн1е годк|« 
отегаквть.» Если, по зам-Ьчант К. Д. Кавелина, это по- 
с1авовлен1е в относилось только къ отд-Ьльнымъ лвцамъ, а 
яе къ сослов1Явъ ', то, и въ этовъ случа'Ь, оно бол'Ье или 
вев^е способствовало достожетю основной мысли уложе- 



1. п. с. 3. Л* 443. , 

2» у Ко«мввса (Ьтр. 36) иажодяяъ еше 113гЬст1е) что Царь быль ■аа'Ьреиъ 
саяъ жйлш-гь ш о1ваатрмаать бумаги дьякоаъ саовжъ , чтобъ ввд'кть . каИа 
дЬаа р^евы в как1я просьбы остались беаъ отв-Ьта. 

3. Нваче иедьэи объясвнть, почему вскдючевм иэъ подоуданосш остава* 
аасв а посд^ удожео!*, даже давадись вновь. Си. УстроЗе^во грвж* 
д а к € ж ■ жЧ судовъотъудожев1я ЦарвАдекскя МижаВдо- 
а я'ч а до По т р а В., въ Юридич. запвскахъ, ивд. Про«. РФдкавыаъ, 
Т. II, М. 1842. 



111я:уртвнев11((суда и распртвы между «всЬми людьми Москов- 
скаго государства.» Миопя м^ры были приняты для прёдот- 
вра1цен1я злоуаотреблен1в воеводъ.Такъ» въ 1661 году« велено 
везд-Ь переменить воеводъ и прмказиыхъ людей и быть во 
всЬхъ городахъ губнымъ старостамъ, а гд'Ь ихъ и^^ть, дЪ- 
тямъ боярскммъ и отставнымъ дворянамъ '; въ 1672-мъ за- 
прещено опред-Л^лять воеводамц дворянъ въ тЪ города, гд-Ь 
у нмхъ находятся поместья и отчины '• Подтверждено Си* 
бнрскимъ воеводамъ запрещен1е выдать торговыхъ и про- 
мышленяыхъ людей въ про-Ьздахъ и пошлинахъ мимо та- 
моженвыхъ чинов*»' и ц'Ьловальниковъ '. За исключетемъ 
м-Ьстъ отдалснныхъ, Сибири, Асграханп и Терека, воеводы 
не им'&ли права никого казнить смерт1Ю безъ указу царскаго 
и «не описався къ нему» *• Но если вообще разд'ЬленЁе су- 
допроизводства между воеводами и приказными лёодьм и, съ 
одной , старостами , ц-Ьловальниками — этими в-Ьщателями 
народныхъ обычаевъ« органами обычнаго права, по выра* 
жен1Ю е. Л. Морошкина * -г- съ другой стороны, и сохра- 
нилось отъ временъ судебника въ д-Ьлахъ уголовнь^|[ъ и 
сбор'Ь царскихъ доходовъ, то оно почти исчезло въ д'1лахъ 
гражданскихъ. Въ этоиъ отношеи1й, судебная власть вое^водъ 
простиралась на всЬхъ жителей подв-Ьдомственнаго имъ го- 
рода и уЬзда; освобождались отъ нея одни т^ сослов1я и 
лДца^ которыя еще пользовались дарованными имъ несуди- 
мыми грамотами '• Только въ сельскомъ судопроизводстве 
удержались старосты и целовальники неизмЬнно до позд- 



1. п. с. 3. № 313. 

2. п. с. 3. № »08. 

3. Акты нет. IV, № 8; Доп. къ Акт. III, № 0. 

4. Котош. стр, 98. Въ Смбири, Астрахави и а« Тер^к% коввол^ ии-^аа 
прако каавить за преступ4еи1я Русскихъ среден хъ людей * Татаръ, Чу- 
вашу ■ Череннсу. довося обо всемъ въ Москву; во право это ве проствра- 
дось ва м^раъ, дворявъ и друНя выси11я сосдов1я. 

б. См. «Объ Удожев1|| и его посд. раав«>} стр. 1в. 

6. Не подлежал и су дабвой власти воеводъ: ниевитые люди Стротововы ; 
гостВ) нхъ д11ти, племявивкв и пракащики ; патриршихъ доаовыхъ моаа- 
стырей архвааадрвты, старцы, крсстьяве а т. д; в-Ьвоторые мовастыра. 
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в^йшмхъ временъ Ч. Въ самомъ 7строВст14 упмошыхъ су«» 
довъ оровзошда, къ концу царствовавЕЯ АдексЬа Махайль 
швча, перен1яа. Такъ ваэываемая Губная яаба состав^а^а€Ь 
орежде наъ ^убнаго ста(^рсты и оаред-каснваго чвсда ц*!* 
ювальнпковъ« его номощниковъ : въ 1669 году гдавныш 
чденомъ ея« гдавнымъ судьею по д'Ьдамъ угодовныш сд'к-» 
данъ сыщнкъ. Губной ста^рста « по прежнему набираемый 
местными жнтедями « сталъ въ отношен1Н кг нсну тод|»ко 
товарвщемъ; ц'Ъдовальники вовсе отменены '• 

Воеводы , уаравдлвш1е городами и областями щ оод<1ННЯ» 
двсь центрадьнымъ правитедьствеиныт м^стамъ. Это под* 
^внен1е, въ перЬдъ уложен1я, им1до уже чисто-1орндя<1е« 
СК1Й характеръ : образовались ииста11Ц1и , хотя еще и но 
Д0СТИГШ1Я надлежащей правильноотн. Высшею изъ нихъ , 
по-орежнеиу центральныиъ судомъ для ц'Ьлой Росс1Я« была 
Государева большая Дума« которая состояла наъ бояръ « 
окодьничихъ« дуиныхъ дворяиъ и думныхъ *дьяковъ, и въ 
которой засЬдадъ самъ Государь. Въ нее переносились на 
судъ Царя и бояръ т-Ь д^ла, «которыхъ за чЪмъ зъ при- 
казахъ вершити было не мочно» *. Но АлексЬй Михайло- 
1нчъ учредилъ еще новое высшее правительственное м1сто1 
Приказъ Танныхъ д-Ьлъ, «чтобъ его царская мысль и д!»- 
^а — говорить Котошихинъ — исполнялися всЬ по его хо- 
ткшю, а бояре бъ и дуиные люди о томъ ни о чемъ не 



1. Кот. ТА. ХЬ ст. 1: «А гь мвыхх царскшхъ чераыхъ •о^оетв&ъ» та^ 
привашавогь ве быметъ , учнвеяы еудейки , пелошЬшъ еъ 10^ •ыбориие 
«1111ДМ, тЪжъ воаостеВ крестыше : а еулягъ тежъ с€бя по царсмимъ граио* 
таж> ■ беаъ граяотъ» '«ронЬ уголомыхъ а1^лъ,ф Въ ^^^о«вN^N уаошынл^пея о 
старостажъ и щ'Ь^ом^ь■■ка^'ь лшораошигъ еелъ (гл, X* ст« 1в1); тань мл 
■ въ ^р^п^жъ уааковевижъ о етароетажъ ■ иЬлошшлушшшшжъ шъ яажчиппишо^ 
Цпъ п ооаЬпшчьвжъ деремяжъ в сеаажъ. Но ешплЬ^елуегшу Котошвжвва « 
УстроВство судоаъ «рестьввъ патр1аршвжъ, ешягтгельсятгъ , вовастмремвжь 
^иао олввавово гь судвав даорповмжъ жрест^ввъ. Км, К« Д« У^шшш лпшш % 
УатроВство граад. с/доаъ отъ У'доаи Царв к. М. ДоНотра 
В. стр. 10В. 

1 1Ь С Зав. Хе 441 в Г. Иеаодвва: «7Вр^ад^||1а аъРаас1я 
отъ Еоавва Ш до Пестра В.» стр. 133. 

3. У^ д о а. гд. \щ ст« В. 
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в^дали,» Въ вемъ. зас^далъ «дьякъула подъя1|вхъ съ^40 
че^и>в^къ, которые в-Ьдали и д^лади д'Ьда всякая . царсв1я , 
т«иныя и явиыя» Ч Учреждеи1е это быдо сл'Ьдств1е«1Ъ 
стре11де«1я къ .б6дьше& центрадцзаши верховной вдаоти « 
жедаи1я, по многимъ д'Ьдамъ» обходить самую Думу^ на*- 
полненную членами однйхъ знатныхъ родобъ^ которые все 
еще любили лресл'Ьдовать частные интересы., притязаввя 
которыхъ все еще могли служить. пренятств1емъ для такой 
цснтрализаши. Надлежало приготовить древнюю Русь съ ея 
закореи'Ьлыии обычаями къ крутому перелому, которому , 
па мановеиио жед-Црой дланЬ Петра, должны были подчи- 
ниться столь многЫ Формы, ея быта. Кром'Ь приказа Та|И 
ныхъ Д'Ьлъ, въ царствован1е АлексЬл Михайловича « вновь 
возникли приказы : Хлебный , Панихидный , Рейтарстй*,' 
Сяетныхъ д-Ълъ,. Строен1Я богад'Ьленъ, МонастырскШ, Смо^ 
ленскШ, МалороссаЗскШ '• Московск1б приказы того вреиени* 
прсдставляют-Б епде разд'Ълензе на ^два вида': одни зав'Ьды'* 
вали изв'Ьстиымъ родомъ д-Ьлъ во всемъ вообще государств-Ь 
или, по крайней м'Ьр!» • въ значительной части. <€1го; въ 
в'ЬдомствгЬ другихъ находились только изв-Ьстныя области 
по разнымъ В'Ьтвяиъ управлен1я или только по судопроиз- 
водству. Однако перев'Ьсъ по. числу былъ уже дале-^ 
ко на сторон'Ь первыхъ. Начало управлев1я областями 
малО'^лО'Малу вытЬсняется и уступаеть м'Ьсто. уиравлен!^) 
отд'к1ьпыми отраслями администращи ; д'Ьла однородный 



■ 1. Котош. стр. ВТ. 

2«шУправлеи1е въ Роео1и отъ1. ШдоП. В.» про«. Нево- 
лена (въ ж. Мая. Нар. Нр. 1844, стр. 50). Вреаевво существовал! еще 
прйкавы : Столовыхъ ■ Счетвьиъ а^ъ, ПоловянвчвыИ, ДёвежяоИ Раздач», 
ЛятовсвШ, ЛнФлавдокнжъ д'Ъдъ. взъ воторы1ъ бола^шая часть возяшсла по 
требовав1ю воеввы1ъ«оботовтельствъ м, съ переи-квою мхъ, додшва быда 
превратвться. Мадоросс111ск1й в С|1одевок1ё првказы остадвсь: вбо прасоедмве^ 
в1е обдастеВ* ддя иоторыхъ овя учреаиены, быдо прочво. О пераояъ чятаемъ 
у- Котошяжвиа 4 са ведомо въ товъ првкав% Мадаа Роо1я, воЁско Запорож- 
ское каэакв, в городы К|евъ в Черввговъ съ товарнщн.» О првкаэахъ въ 
Моск. гос. св. К4|1|0|||в хя ва г д. VI я VII; также: статья Нов'н1(ова 
въ т. \Х Др. Ро ее. Вявд, я у Годякова въТ.-Ш'Д оп о д и ео'1 й 
къД'Ьян1вяъПетраВ. 
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бмм'Ье в бод^е схнфедстчяваются въ одномъ првыагЬ *: 
Поавдяетс» в дародышъ будущего колдетдьнаго устрой^ 
етва : въ парствованве АдексгЬя Михайдоввча Москове«в1Ги 
орякаааив, чв^астями в ^^эдаIIп зав^дываетъ не одно ; а 
НПОГ1Я двш; д'Ьда оредонсывается вершит1»« судья мъ всгЪвъ 
вообще»; грамоты пишутся на имя вс^хъ чденовъ уара- 
в^ен^я '• Но аародышъ с^абый: товарищи боярина, аагЬды- 
•авшаго рриказомъ, иди воеводы* уоравдявшаго областью; 
быдв тодько его помощниками , сов-Ьтниками , а не само^ 
стоятедьныии чденами управдеиая; притомъ в'Ьскодько дтгь 
навиачадось лишь таиъ , гд'к вв'Ьри|11ая имъ часть была 
'обширна и многосложна '. • 

"Вообще тогдашняя адчинистращя не им'Ьла еще надле^ 
жаще& правильности : не было принято въ основаше еди«» 
ваго твердаго начала для распред'Ьлен1я ветвей ея между 
самыми приказами. Правильное отд'Ьлев1е отъ другихъ пред^ 
ставляютъ часть военная. Финансовая, полицейская и уголов"* 
вая; судебное же управлен1е по д'Ьланъ граждансквмъ« бол'Ье 
ВДВ мен'Ье, сливается съ прочими частями государственнаго 
увравлешя. Особенно проявлялась эта неправильность въ 
областномъ устройстве. Ывопе малые города ведались 
•вмеводскиии отпуски н судом ь* непосредственно въ Мо- 
ековскнхъ приказахъ: друпе» напротивъ, воеводами городовъ^ 
къ которымъ были приписаны , и въ числ! прнписныхъ 
городовъ находились иногда больш1е и средн1е. Приказы 
областные (на пр. Сибпрсшйф^моленсий) подчинялась По- 
сольскому приказу , потому что гЬ области были н'Ькогда 
чужеземными въ отиошен1И къ Московскому государству. 
■Нодостатокъ въ надлежащемъ разграничен!!! между упра* 
1леи1емъ центральнымъ всей Россш и областнымъ былъ еще 
ившкомъ очевиденъ. 

.Стремясь къ утвержден1Ю строгаго порядка во всЬхъ 
отрасляхъ государственной жизни , Алексин ]Уиха11ловичъ 

* I. «Ует^Вство гражд. судовъ», К. Д. К а ■ е ^. етр. 99. 
1' кУстроВетао гражд. судоаъ», К. Д. Б а в е д. стр. 86. 
З; Тавъ же, стр. 95. 
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не шедъ однакожь наперекоръ ов&1чанмъ, которые издавна 
утвердились , были освящены временеиъ. Потому м'Ьстни- 
чество « по-видимому « сохраняло еще при немъ свою не- 
подвижность в заключенность , <л1ои притязай!/! подчинять 
всякое распред'Ьлеше государственныхъ д<)лжностеЙ стро- 
гому закону родоваго и служебнаго старшинства. Оно, 
н^которымъ образомъ, даже достигло въ ХУ^И в'Ьк'Ь своего 
окончательнаго результата: сд-клало высш1я должности до- 
стоян1емъ немногихъ родовъ '; провело и между этими по- 
сл-Ьдними изв'Ьстныя границы относительно достижен1я сте- 
пенен. По свид-Ьтель^^у Котошихина, одни изъ нихъ бывали 
въ боярахъ, а въ окольничи4^ъ не бывали; друпе бывали въ* 
окольничихъ и въ боярахъ; третьи только въ думныхъ дво- 
рянахъ в окольничихъ^ «га больши то'Ь чести не доходили.» 
Между т'Ьмъ , не смотря на столь р'Ьзко высказавшшся 
результатъ, путь къ унпчтоженно самаго обычая считаться 
и'Ьстами былъ уже проложенъ. Частое противод-ЬйствЕс ему 
правительства* преимущественно въ области военной служ- 
бы, постоянное объявлен1е ея невм-Ьстною не могло остаться 
безъ СЛЕДСТВЕН : мЬстничество постепенно теряло прежнюю 
крепость обычая. Нер'Ьдко сами м'Ьстники ссылались на 
царск1е уставы и приговоры , противор'ЬчивтЕе прежнимъ 
понят1ямъ '. Особенно р'Ьзко высказывается это въ царство- 
ваи1е Алексея Михайловича. При немъ лица неэнатнаго 
происхождешя , на пр. Матв'Ьевъ , Хитрово , достигаютъ 
ВЫСЕЛИ хъ степеней въ госудАрств-Ь. Хотя на подобныя явле- 
Н1Я должно еще смотр'Ьть какъ на исключен1Я изъ общаго 
правила : однако понят1е о высот!; своею степенью види- 
мо начинаетъ одерживать верхъ надъ поият1ями старин-» 
ныхъ м'&стниковъ. Вообще , для противод-ЬйствЕЯ местни- 
честву, царь АлсксШ приб-Ьгаетъ къ т']^мъ же средствамъ , 
къ какимъ прибегали его пред1пествеп||ики : объявляетъ 
почти вс'Ь походы безъ м'Ьстъ ', запрещаегъ считаться м-Ь- 



1. «о м1^стивчествЪ» ст. С« М. С о а о в ь е ■ « (въ Моск. сборник^ стр. 293). 

2. Т а м ъ ж е. 3. П. С. 3. № 10в и т. д. и. Д в. Р а в р; III. 



171 

стало въ д'Ьдахъ посоль<яс11Хъ \ часто п во время царскихъ 

выходовъ '• Нельзя впрочемъ не заметить , что м1€тниче«- 

шгшво, оочтн ызтанное взъ лругихъ служебныхъ отправле- 

тй, -9ъ прилворноЦ служба находило еще посл-Ьднее уб!»- 

акище свое. Сооры и челобитья по случаю царскихъ об-Ьдовъ 

- Ш1 орвдворныхъ цере110Н1Й иер-Ьдко возобновлялись ; и са- 
довники, съ уоорствомъ отстаивая высшее м-Ьсто зацарскимъ 
-тутолонъ. на царскоб скамь'Ь , за ослу1пан1е , подвергались 
^щенежному штрзФу *, заключе111Ю въ тюрьму *, наказашю 

- 4>атогами *• Но зд'Ьсь м'Ьстничество представляло явлеи1Я 
-<юд'Ье см'Ьшныя , нежели вредныя. Описывая упрямство 
•м'Ьетниковъ, Котошихинъ говорить: «Царь велитъ посадить 
за столъ сильно, и онъ подъ нимъ не сидитъ, а выбивается 
ваъ-за стола вонъ.... и кричитъ, хотя де Царь велитъ ему 
гсмову отсечь , а «му подъ т'Ьмъ не сид'Ьть , и спустится 
оодъ столъ.» Принимая такимъ образомъ комическш в«дъ, 
оно уже носило явные признаки блпзкаго вымирашя: нуж- 
но было только нанести посл'Ьдн1Й ударъ обычаю запоз- 
далому. 

Зам'Ьчательны н-Ькоторыя перем-Ьны, посл'Ьдовая1П1я , въ 
это царствоваше , въ нашемъ древнемъ Финавсовомъ упра- 
влев1И.- Въ основан1и сбора податей лежала у насъ кадастра* 
Ц1Я— - оценка имущества, притомъ самими общинами, обла- 
гаемыми налогомъ '. Дов1;ренныя лица, которыя избирались 
восл'Ьдними изъ среды себя, распределяли повинности между 
евонмв согражданами по сил'Ь^^ по богатству. Поголовный 
сборъ дани» введенный Татарами, былъ только временнымь 
нарушешемъ древняго порядка и прекратился в\1'Ьст'Ь съ 
^хъ господствомъ. Но, по водворен1и единодержав1я, обна- 
ружилась и потребность въ общихъ пёреписяхъ для прнве- 



1. п. с. За к. № 169. 2. Д»орц. Раар. Т. III. 

3. П. С. 3. № 60^ 95 и т. д. 4. П. С. 3. № 37, 38, 75* и т. д. 

8. П. С 3. № 29, 74, 218 и т. д. 
^ 'в. История Фвнавсовыхъ учрежден III Росс1и со време* 
авосвоваи1я государства до кончипы Имиератрицы Ека* 
тара вы И, соч. Гр. Толстаго, Спб. 1848. 
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ден1я въ известность аоземедьнсА собствев^ости. Первая 
бмда при 1оанн'Ь III, вторая при 1оавн'Ь IV*;' третья , вы- 
званная неизб'Ьжиыми са'Ьдств1Ями эпо^и си уть — зам'Ьша- 
тедьствомъ во влад'Ьнш землями и сбор-Ь податёК —- произ- 
ведена при Миханл-Ь веодорович'Ь. Переписи эти основы- 
вались на правилахъ сошнаго письма. Только въ царствЬ'ва- 
ше Алексея Михайловича посл'Ьдовала перемена. Вм'Ёсто 
сошнаго развода введено распред'Ьлен1е подворное. Такъ для 
удовлетворения военныхъ потребностей взималось со 100 дво* 
ровъ по 20 рублей, или иногда со двора по полтине. Такое 
же распред^ленЕС употреблялось относительно ямщины или 
обора, который производился въ пользу яип^иковъ, въ ВИД'Ь 
вознагражден1я за отправлен1е ими ямской повинности , 
равно какъ полонлничнаго сбора, назначаемаго Ш1 выкупъ 
нл^нныхъ М вм'Ьсто прежняго посошнаго письма введены 
особо составленныя переписныя книги. Кром^ того, были 
приняты разныя друпя м^ры для точн^йшаго определен1я 
правъ собственности и уничтожен1я весоразм-Ьрности въ 
раскладк! налоговъ. Возврап^ены законнымъ влад'Ьльцам1ь 
МН0Г1Я земли , неправильно присвоенныя частными лицами 
и монастырями. Людямъ , жившиыъ въ посадахъ и, для 
уклонешя отъ поЁинностей, записавшимся за духовными и 
светскими лицами , велено нести тягло и подати нарави^ 
съ> прочими '; уничтожена значительная часть тархан- 
ныхъ грамотъ, которыми, къ подрыву общаго благосостоя- 
шя» предоставлялись иск^чительныя льготы немногимъ 
липамъ и монастырямъ *. Вторая изъ этихъ м^ръ зам'Ьча- 
тельна не только въ Финансовомъ, но и въ другомъ отно- 
шен1й: ею городское сослов1о окончательно изъято изъ 
влад^НЕя большихъ собственниковъ, какъ св'Ьтскихъ , такъ 
и духовныхъ. Но еще важн'Ье преобразован1е, посл'1кдовав- 
шее въ сбор-Ь внутреннихъ таможенныхъ пошлинъ , кото- 



1. О полонявичпошъ сборЬ в проиэ10дств1| его ое по сошпону пасьиу, а 
ио вовымъ лереансвыиъ кввгавъ акты ист. IV, № 43 (1651 г.). 

2. А к т ы А р 1, Э к с о. IV, № 35. 

3. О. С. 3. № 507 и т. д. 
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рыя, под*» вазивЁеи-ъ мыта, в'Ьсчаго « торговаго и т. д., 
с/ществовадв уже гь древв'Ьиш1е пер10ды госуд|^рствепно& 
хвавв Росс1в, в особенно умвожидвсь въ пер10дъ господства 
Мовголовъ'. Прв чрсзвычайвоиъ разиоо6раэ1в и многнжъ 
•ориадьвостяхъ , сопряжевныхъ съ вхъ взинан1евъ , он-Ь 
вв^^в вагубвое вл1ян1е на развипс нашей внутренней тор- 
говдв : вотову ограввченве вхъ, одно пзъ зам'Ьчательныхъ 
раеворяжев1Й Московскаго праввтельства въ XVII в'Ьк'Ь, яа- 
ходвтсв въ гксной связи съ другими м'Ьрами , принятыми 
ддв воощрев1а народноо промышленности. 

Съ тЬхъ воръ , какъ, по выражен1Ю нашвхъ торговыхъ 
шдей *, «Аглввсквхъ Н'Ьмецъ въ корабдехъ съ товары 
вогодою завесдо къ Двинскому устью», вн'Ьшняя торговля 
пользовалась особымъ покроеительствомъ Московскаго пра* 
ввтельотва. Но В'Ькоторыя крайности въ ея развлт1в дол- 
иты былв вызвать взи'квенЕя. СтЬснительны для Русскихъ 
вррмышленниковъ были прпвилепи наши, 6лагопр1ятствуе- 
вь1х> по д-Ьламъ торговымъ , особевно Англичанъ. Поль- 
зуя.сь льготами , предоставляемыми имъ со временъ 1оанна 
- Гровваго, еще бол'Ье правомъ повсеместной безпошлинной 
торговли, дарованнымъ Михаилоиъ веодоровичемъ, они за- 
вели конторы въ важн-Ьишихъ городахъ нашихъ. Посред- 
спо|1ъ д'Ьятельныхъ агентовъ и огромныхъ капиталовъ за- 
ржали въ свои руки вс'Ь торговые промыслы въ Роес1и ; 



1.11Ввутревв1я т^Аяоженвыя пошдввы въ Росс1н», соч. 
Вро*. О^роввва, Каа. 1850. 

!• Акты Арх. Эвсп. IV, № .7: «Че^обI1тная торговыхъ дюлей раэ- 
яыхъ горо^овъ о првтЬсвев1яхъ ввоземныхъ купцсвъ : «Агднчавъ и 
Гмаваовъ, Бараборщо^ь в Авбурцовъ.» Ова вачввается сдовамв : иБьютъ 
чвмшъ Х040ВВ в свроты твои Государевы — гостишка в гостивыя в 
еуааваыя сотвв в червыхъ сотенъ в многвхъ твоихъ Государевыхъ раЗ'> 
*в||жъ городовъ торговые ^в>двшк|^.1> Челобитчики « выведепвые иаъ тер* 
■%в1а Аагдвчакаяв , которые в тогда своему верховному божеству — зо- 
лагу — вер^дво орввосвдв въ жертву свящеввФйш1я обяаанностя нравствен* 
■оетв в сораведдввостм • выставдяютъ на ввдъ, что а Ангдввск1е Н^мцы ^ 
мвымя чЪмъ бы себ*!! бодьшую корысть по^учвть , ложно бвдв. 
чиовъ бдавкеввыя памятв Государю Царю веодору Ввавоввчу , будто 
*■■ коявав1ею своею сыскал в то двввское устье в почалв будто сами ' 
с^ва«'^ц»раб^я■в туда орвставать.» 



^ 
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сырыя произведены ея покупали эт самую ничтожную ц-Ьпу, 
свои продавали непом^грно дорого. « Почала жить въ Мо- 
сковскомъ государстве безъ съезду, будто какъ и въ своей 
землЁ» — жаловались наши торговые люди —-ай сами свои 
товары въ Москву и иные городы привозятъ и покунаютъ 
сами Руск1е товары своимъ заговоромь, п разсылаютъ поку- 
пать по городамъ и въ уезды « закабаля и задолжа мно^ 
гихъ б^двыхъ и должныхъ Рускихъ людей; продаютъ то*-- 
^ вары тайно, въ выписяхъ не пишутъ и десятой доли, Го- 
судареву пошлину крадутъ... провозятъ въ свою землю без- 
оошлйнно.» Какъ прямое сл^дствае такихъ действЕё, чело- 
битчики выставили то, что иноземцы аихъ Рускихъ людей 
безъ промысловъ учинили и все Московское государство 
оголодилиуЧ Они просятъ «не дать имъ сиротамъ отъино- 
V" в^рцевъ быть въ вечной нищете и велеть посл-кднимъ 
торговать только у Архангельскаго города , а къ Москв-Ь 
'и въ иные города и хъ не пущать.» Жалобы эти, въ глая^ 
ныхъ чертахъ, были справедливы '. Руссюе торговые люди, 
ни въ какомъ случае, не могли сопсрничествовать съ ино- 
земцами. Между т^мъ какъ Англичане освобождались отъ 
платежа потлинъ , первые должны были платить ихъ не 
только на м^ст!; продажи (за складку, в'Ьсь и пр.), но и на 
каждомъ шагу дорогою , при вы'Ьзд'Ь изъ одного и'Ьста и 
въ'Ьзд'Ь въ другое, на мостахъ и т. п. Везд-Ь существовали 
таможни и заставы, учрежденныя въ пользу казны, мона- 
стырей, пом^щик^ъ и отдававш1яся наоткупъ'. Ещебол'Ье' 

1. Акты Арх. Эксо. IV, И/* 7. Челобитчики прибавляютъ : «Похка- 
двются Агдинск1е ^Ш^мцы — мы де учинимъ то, что к^гицы В1о€ковск1е 
гости настоятся въ девьгахъ па провеж'Ь, да и впредь де ихуэаставииъ 
торговать одвиии «лаитями : эабудутъ де у иасъ иерекупаться всякими 

- 1^ товары. )> ^ * 

2. Есть ковсчво и так1я обвипев1я , которыя обнаруживаюгь только огра» 
иичепвость взгляда вашихъ проиышленвиковъ на сущность торговли. Тагъ 
на пр: «и какъ какой товаръ будегь подороже и они тотъ товаръ будутъ 
продавать, а который %оваръ подешевле и на который товаръ походу и'Ьтъ 
и они тотъ товаръ держать у себя аъ дом^хъ года по два, и по три, да 
какъ тотъ товаръ подымется ц'Ьною, такъ и продавать учвутъ.» 

3. Къ этнмъ сборамъ принадлежали: мытъ, мостовщина, йосаженшми по* 
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.обреиввште1Ы1Ы, и ея в е ля самыя оопиивы , была Фортль* 
■осто , сооражеивыа съ мхъ сборонъ « остановки въ 11|»«ь 
я§1смяъ щ драяшшва сборщнковъ ■ откуоциков'ь, осоЛопио 
егкеиштелияит млт медкяж-ъ торговосвъ. 

Таем ■ро«мао|гЬч1я въ иравахъ вывва«ш иаконецъ оу* 
.щеепешныя В81гкиев1я въ |1а€поряжев1Я1ъ' правительства. 
Уб^д•вш■сь• что путь къ пред^ла1IЪ Россви )жв слвимсоиъ 
■»1стааъ ■■маеаоаиъ ■ опасатыгя за торгааыя сиошеии 
€ъ шин яепега, оно решилось 1гкскол««о стеснить нио- 
огравиую -торговлю ллш }'силен1я внутренней. Сперва ао- 
^абние оадошены пошлины на вностранные това|>ы ' ; яотомъ, 
1649 Фода, ^IОсл^довалъ нменвыВ укавъ Англ|Пскянъ куп- 
шшъ о выеылгЬ нхъ « за мвог1Я неправды » игь Ро€С1и 
я о пргЬад!Ь внъ токмо къ Архангельску. Коиъ неправды 
выставлены на вндъ: тайна!!! прввозъ табаку а яныяъ 
ааорещоиныхъ предиетовъ, вывозъ шелку сырцу съ дру- 
ПЕНИ занов^Ьдвымн товаримн, подлоги при объя влети чу- 
жихъ товаровъ за своп и продажа ихъ беэъ пошлииъ; жа- 
лобы Русскяжъ нувцевъ на подпят1е Англичанами и'Ь|гь на 
свои товары в понижен1е па Русск1е; пакоиецъ престу пле- 
вав всей цацди цхъ противъ несчагтпаго короля Карла! '. 

г 

дуяиое, ор■»а^II>яое, см^ьное , грузовое , авбарное , отЫмвв , •1ивчиов , 

кровавое , ' печатное . поворотвое, явчее , статейное , гогтниное , теп40Вое« 

враворотвое» сотое ^тридцатое, десяюо. См.вИагдядъ на ♦■иаиео»^ю 

енстеяу ■ ♦ннансовыя 7Чрежлеи1я Петра В.» Про^. Кра- 

ввх^едьда (въ Ж. Мин. Нар. Пр. 1^5 г. { П). 

1. Верхъ 1« стр. 37 н (-сы^ки у нею на ТЬеа1г11В1 Еигорси» 1646 ш 
Оаеар1я, ■■• 111« гд. 1. 

2. В. €• 3. 1^9^ 9. с Да и потону ванъ, Агднчаномъ , въ Моснонснцнъ 
гоеударстэ'В быть ве доведось, что врежъ гего торговади вы въ М. юс. по 
Государевыпъ жадовадвыпъ грамотапъ» накосы даны ванъ по промешан» 
1'осударя вашего Агдниснаго Карду са Кородя» ддн братсв1я дружбы м лт^ь* 
■в, а ныгВ..* его Ширсному Ве^ич•ству гЬдоно учянндогь. что Агдпчаее 
маю аеадею учнянда бодьтое а^ое д'Ьдо, Государа своею Кар^^са Коро- 
ш убеди до сясртп...*п на такое алое д140 въ М. г. вапъ быть не довс' 
аось. В выбЪу Агдвчаае. 1|арсваю .Ведачестаа ^шшжъ в1да4п и шчг%, Мо«н/ 
Гас.» со вс^шп свопам жавоты, 11а^я аа поре.*^Иепрввды н иьдд<»1и Ап« 
глчааъ вмчпсдевы также подробно въ йНава^р! инлш» Васвдьн/ ^.А*пи%^ 
■ гааовавъ М^ьнову п Петрову о сбор1; 1ано»енныхъ омм^плъ аъА^жан- 

* гимяЬ» и т. д. (Доп. 111, «Д/ 35 . Зав1ча1ГД1яи с^ова: «в нпъ быд^р А»- 
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Со времени вздаи1Я этого указа. Англичане должны были 
отказаться отъ производства въ Росс1и внутренней торго- 
вли. Ииъ дозволялось «съ Государевыми людьми торгова- 
ти только, изъ*за моря пра'Ьзжая, у Архангельскаго горо- 
да »; притомъ съ платежемъ установленное пошлины на- 
равн-Ь съ другими иноземцами Ч Если впосл'Ьдствеи моно-1 
П0Л1Я Голландцевъ, усп'Ьвшихъ распространить свою тор- 
говую д'Ьятельность доставленвемъ военныхъ снарядовъ и 
п{>едметовъ, необходимыхъ для Двора« возбуждала еще и 
зависть Англичанъ ', и опасен1я Русскихъ торговцевъ ', то 
однако Голландцы не пользовались правомъ беэлошлинной 
торговли. Вообще исключительныя привилепи постепенно 
уничтожены распространенЕемъ одинаковыхъ правъ на всЬ 
нацш. Такъ въ 1652 г. дано и Любчанамъ право торго- 
вать съ платежемъ обыкповенныхъ пошлинъ ^. Количество 
этихъ пошлинъ опред'Ьлено точнее сперва указомъ 1 653-го 
(Окт. 25) *, потомъ новоторговымъ уставомъ 1667 года. 



гднчавомъ вадобио ве^■вого государя янлость и жа^о•анье помвить, отъ 
чего' дкн €6611 такое ве^нкое богатство пр\о6рЬлп, то4ко бъ *ве въ Москов- 
скомъ государств'Ъ: и царское вел1чество за такую свою государскую вели- 
кую явдость и М(а40вавье* хоти бъ иаво4И4ъ ва вв1Ъ Агдвчанъ иошлинъ 
валожвть я б04шв того, я ваъ Агличаиоаъ его царскаго 1ке4вчества ууаэу 
■адобио посдушиымъ быть.» 

1. Тщетно, пр воаврашеи1в Стюартовъ, Кардъ II, чреаъ посла своего. Кар- 
двля, домогался унвчтожев{я огранвчев1й 1649 года и^оавращеиЕЯ Авгла* 
чававъ прекввхъ торговыхъ преммуществъ. Ему отв1»чалв, что гЬ, кото- 
рымъ овм былв даршавы, давво умерлм; что самъ Карлъ I прмсылалъ къ 
Царю посла Ымктмнгала съ просьбою объ увмчтожен1в П|и1ввлепй мятеж- 
вы1ъ иоддаввыхъ; да в казва вуждается въ девьгахъ. (Ке1. де 1го1ж ашЬ. р. 125). 

2. Ко л л. стр. 38х «Голлавдцы» какъ саравча» ваоалм ва Москву н отбн- 
ваютъ у Авглмчанъ хл'Ьбъ... стараются также уввзмть ш осм'Ьять Англм- 

в чавъ; рвсуютъ каррякатуры* сочввяютъ паскввлв, н гЬмъ даютъ Русскммъ 
цевыгодвое о васъ повят1е.1> 

3. Когда праввтельство пожелало звать мр'Ьв1е Руссквхъ гостей отвосв- 
тельво торговля шелком^, посл'§гдв1е выразвлв опасев1е» чтобъ весь про- 

щшыселъ этотъ ве перешелъ въ рука Голлавдцевъ: а овм въ Росс1а толыго 
остмляютъ гЬ^.ъ пц^вбылей цв'Ьтъ^ а еАоды тЪхъ цв'Ьтовъ хо^ятъ правлевца 
въ свонь Галавскую землю.а (Собр. гос. гр. IV, Л^ 56}. 

4. п. С. 3. .Л^ 80. 



5* П. С. 3. «Л^ 1^7. Съ торговыхъ ввоэемц^въ, съ привозяыхъвдъ 
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По иосд'Ьднеиу сь продажи товаровъ в-Ьсчихъ назначался 
окдадъ пошлнн% въ 10 деяегь съ рубля, а съ нев'Ьсчихъ 
въ 8-11ь; сверхъ того« про'Ьзжихъ пошлипъ (за прввозъ во 
внутренние города) грввна съ рубля, на томъ <№новап1и« 
что « РуссК1е люди и Московсв1е иноземцы пятяну и де- 
сятину и ВСЯК1Я подати платятъ и службы служатъ, отъ 
которыхъ иноземцы свободны » * . 

Всл'&дъ за уннчтожешемъ ст'&снительныхъ прттлеий 
иноземцевъ состоялось постановленЁе, которымъ по всему 
государству отменялись многообрааныя мелк1Я про^зжвя 
пошлины и мыты *. Ихъ велено « приложить въ торго* 
ьую рублевую пошлину м или сборъ, состоявппн изъ 10. 
денегъ съ рубля продажной ц^Ьны всякихъ товаровъ: « по- .*/ ^ 

чему который товаръ ц^пою на децьги въ продаже бу- .^|йг * 

детъ. » * Впрочемъ въ эту пошлину не вошли некоторые 
сборы, именно анбарщина, пятно и в^счее (переименован- ^, 

ное въ перекупную т. е. пошлину, которая взималась съ 
людей, покупавшихъ для перепродажи): они, и по изда- 
Н1я торговаго устава, остались отдельными. Мостови4Шиа и 
перевозы удержались также на прежнихъ основашяхъ. По- 
следовали только распоряжен1я для ограничен1я произвола 
при сборе ихъ частными лицами; назначена такса \ Въ 
1667 г. вышелъ новоторговый уставъ, которымъ еще бо- 



маровъ, оа^ьлЬлетъ билъ сборъ въ два алыва съ рубдя идя в проц. съ 
«родвжвой ц-Ьвы, сверхъ двушроцентяыжъ про'Ьажнхъ отъявочныхъ пош- 
4ивъ аа оривозъ товаровъ отъ иогравимиыжъ городовъ во ввутрева1е. 
1. и. С. 3. Л? 408: Новоторг. уст. ст. 12 ■ 5в. 

3. Заведенй) воовь, беаъ уц^аа, мытовъ на мостажъ, плотвяажъ, р-Ькажъ 
иеревоаахъ и торгажъ, глЬ мыта иэстарв не быдо, запрешадось частяынъ 
^ноаиъ уже по УдожвВ1Ю {гл. IX, ст. 9» 10), оодъ опасен1емъ отобрая1я 
сбора въ казну, а по уставной грамот!! 1.654 (• (А|^. 30) подъ смертною 
«авв1ю. ^ 

3. У ставя, грамота 1654 г. (Апр. 30) въ П. С. 3. Ж 122. Эта ру- 
блевая пошлина, въ сущности, сходна съ орожвею тамгою, которая также 
взимадасъ съ Ефодажм товаровъ соразм-Ьрно ц-Ьн^: но сФвра предметовъ, 
«бдагаерыхъ первою, обширнее. См. Вяутр. таноженныя лош^нны въ 
РассСяв соч. ПроФ. Осокина. 

4, Вт» :Ж. п. пр. Осокина. 

^ - 12 
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л'Ье обезпечены обороты Руоскихъ куацевъ; вм'Ьст'Ь сь т-Ьмъ 
точнее определены права п обязаиности иностранцевъ. 
Между прочимъ запрещена посд'Ьднимъ розничная торго- 
вля; приняты м1фы для предупреждел1я подделки и про* 
дажи товаровъ дурнаго качества Ч 

Постановлен1я эти не могли не им^ть благод^тельнаго 
ВЛ1ЯН1Я на развит1е промысловъ в торговъ внутри государства: 
однак<]$^и были еще далеки отъ того, чтобъ освободить нашу 
внутреннюю торговлю отъ всЬхъ ст'Ьснительныхъ условШ. 
Продолжали существовать н-Ькоторыя монопол1и « бол'1;е 
или мен^е, ограничивавшвя проиышленную д'|}ятельность 
Русскихъ торговцевъ, и безъ того не слишкомъ прсдпр1И11* 
! ■. чивыхъ '. На самое учрежден1е Гостиной сотни (1Ь62 г.) 

"'•1^. должно смотреть не'вакъ на прот11вод'Ьвств1е невыгоднымъ 

для Русскихъ спекулящяиъ иностранцевъ *, а какъ на чн- 
.* сто Финансовую и'Ьру, им'Ьвшую въ виду увеличить дохо- 

ды казны. Казенными товарами объявлены: юф;гь« пенька 
ленъ, сало, воскх, поташъ, смола, мягкая рухлядь. Ча- ' 
стнымъ лицамъ было запрещено продавать ихъ иноземцамъ; 
они могли быть сбываемы только членс1мъ гостиной сотни, 
им'Ьвшимъ порученде покупать на Государя, притомъ пря- 
мою, настоящею ц^ною. Нельзя также не зам-Ьтить, что, 
и по удален1и Англичанъ къ Архангельску, внешняя тор- 



1. п. с. Зак. ж Л09 и Собр. гос. гр. и д. IV. Ж 55. оА будетъ 
ставутъ ови иноземцы товары свои продавать врознь» ■^н учвутъ 'Ьлднть 
съ товары и съ деньгаив по ярмонкаиъ, и гЬ товары и деньги инать на 
Великаго Государя» (Новоторг. уст, ст. 84). 

2. Такг искдючнтедьвое право на отвозъ |уры за гравицу быдо отдаво 
на откупъ отъ казны внозеиньшъ купцамъ. См. «Взгдядъ на фмв. смет, 
и ФИН. учр. Петра В.» проФ. КранвхФвдьда, $ 11. 

3. Берхъ (I, стр. 1Ы ) полагаетъ, что поводоиъ къ этому учреждевю 
послужила неправильная торговцу иностранцевъ, скупавшихъ веши по раа- 
ныиъ городавъ в уЬздамъ в производившихъ мелочную торговлю! во взглядъ 
его вев-Ьренъ. Для предупреждев1я подобныхъ д'ЬЙствШ со стороны шво- 
стравцевъ былв уже привяты друг1я м'кры. Самъ же овъ приводвть свяд'Ь- 
тельство Квльбургера» что учрежден1с гостиной сотнв не нравилось авро- 
ду: могло ли бъ это быть, если бъ оно было направлено только проп 
спекулят'й иноземцевъ ? 
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ш^овля Росс1И осталась чисто-пассивною: потому ва1Я1ие ея 
«1а ра8В1гпе народной промышленности не могло быть зна- 
^^нтельно. На наши сырыя произведен1Я вым'Ьнивалнсь, но 
^^ольшой части, предметы роскоши, употреблявш1еся толь- 
ясо высшими. С0СЛ0В1ЯМИ. Ордынъ^Нащокииъ думалъ выве- 
^сти Русскую торговлю изъ пассивнаго состояи1а: открыть 
*^|резъ наше отечество настоящ1Й торговый путь между Аз1ею 
^ Европою. Уже въ предшествовавшее царствован1е, 'щы^алъ 
■г»то въ виду герцогъ Голштинск1и, д^йствованпий въ инте- 
^есахъ какъ своихъ влад'Ьн1П, такъ и союзныхъ съ нимъ 
^"тогда Испан1и п Дан1и: но предпр|ят1е^ не удалось Ч Ор- 
^1ынъ-Нащокинъ возобновилъ почти тотъ же самый плапъ, 
аирвм'Ънигь его къ интересаиъ Росс1и. Въ 1667 году за- 
1члючилъ онъ съ подданными Персил#каго шаха, уполно- 
зюченныив отъ Армянской торговой кампан1и, договоръ, 
Ч10 которому они обязались весь шелкъ, собираемый въ 
Перендскихъ областяхъ, доставлять исключительно на Рус- 
ч:^К1е рынки '. Хотя договоръ этогь, по причине небезопас- 
ноств Ьутц между обоими государствами и другимъ обсто- 
ятельствамъ, не мо1^ быть скс1||||к осуществленъ ', однако 
Московское правительство вполне сознало важность пред- 
лр1ЯТ1я: договоръ съ Армянами, по указу Царскому и пись- 
му шаха Сулеймана, возобновленъ въ 1672 году, уже въ 
управлеше Посольскимъ приказомъ А. С. Матв'Ьева *. При 
эгомъ правительство постоянно иыъло въ виду олагососто- 
ян1е Русских ь торговыхъ людей; заключая договоръ, оно 

> 1ЯПС4 

Попечен1М его не ограничивались одною торговлею: они 



обрайМось къ нимъ съ запросомъ: не произойдетъ ли отъ 
тоготМсого подрыва ддя ихъ промысловъ ". 



1. .€>• оутешеств1е 0^еар^я. 

2. а. с. 3. Л^ 410. 

3. Арцыб. VI, пр. 968. 

4. П. €• 3. Л^ «(39. Къ прежиимъ статьяхъ при<(ав^ево н-Ьсколько во- 
■ыхъ: такъ о невывоз1> товароаъ въ государства, непр1яавст1мп Россш; въ 
случа^Сушераскуокя, о промЪв'Ь идя продаж-Ь, по паанвпенной и1»и1^ въ 
кам1у. 

3. П, С. 3. л? 339; С. г. гр. я д. IV, Л^ 81. „ 

12* 
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"«цъ* 'ЬздившШ въ 1665 г. на С. Двину, кро!:!'!} этоб ц-Ь^и, 
о^женъ былъ обозреть а^ебастровыя горы, р'Ьки, удоб- 
ыя для устроен1я мельнмцъ, пр1искать соляные разсолы, 
редства для выварки соли изъ морской воды и т. о. *. 
ыолавлялась м'Ьдь въ Олонц'Ь и недалеко отъ Мезени. 
ел'Ьзные заводы им'кли Миллеръ и Розенбушъ; но осо- 
енно замечательны заводы Петра Марселиса. Получивъ 
=:жалованиую грамоту на ннхъ, опъ обязался снабжать каз- 
ну разнаго рода оружвемъ (пушками, мушкетами, берды* 
шами, ядрами и т. д.) *. Подобная грамота была дана и 
Голландцу Филимону Акем^Ь съ племянниками на желез- 
ные заводы въ Малоярославскомъ и ОбоАежскомъ уЬздахъ '. 
Изъ Русскихъ им^ли горные заводы кн. Черкасск1е ^. Что 
касается до другихъ мануФактурныхъ заведен1В, то суще- 
ствовали уже Фабрики суконныя, полотняная (назначен- 
ная исключительно для Двора); устроенъ новый стеклян- 
ный заводъ, доставлявшкй довольно хорошдя нзд'Ьл1я. Въ 
Москве приготовляли ШТОФЫ, .бархаты, ленты, кушаки; 
усилен1е шелковой Фабрикацш имелось въ виду при за- 
ключен1н договора съ Армянами. Бояринъ Морозовъ завелъ 
въ Сибири поташные заводы. Заботясь о заготовленш на 
железныхъ заводахъ оруж1Я, необходимаго для огражде- 
тн безопасности государства, правительство не упускало 
изъ виду и усовершенствован1Я оруд1Й для земледел1я, этого 
главнаго источника благосостоян1}| нашего отечества. Въ 
1663 году Алекам Михайловичъ всл^лъ разослать по во- 
лостямъ лучш1Я землезельческ1Я оруд1я: соди, сошники. 



м другшъ рудъ (П. с. 3. щАР 392;; съ тою же цЬдьм» отI1ра*^евъ жи^ецъ 
ссмдатскаго строю маЦоръ Мамк^евъ съ рулоэоатвыми серебреввиканн въ 
отчнву Б^4оаерскаго Кири4дом новаетыра Ушбу (Акты нет. IV , 
^Г 221). 

1. П. С. 3. Л? 391; Собр. г. гр. и лог. IV» Л/ 49. 

2. Гл. акты, отв. къ жел. заводамъ въ Тульск. и Каширск. у1»здажъ. Доп. 
Т. У, «Д^ 77. Марселюъ иодалъ и роспись, почему поставлять н9лЬл1а вь 
ЖелФарцй прнказъ. 

3. /№• V, Л$^ 9 и 85. 

4. Берхъ И, 14. 
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косули» сд-Ьланиыя на жед-Ьзныхъ эаводахъ '. Бомрввъ 
Матв'Ьевъ им'Ьдъ даже пностраяныжъ оведъ *. 

Другямъ, важн'Ьошимъ пред!метомъ пооечен!! Царя Але- 
КСП1 бьыи удучшен1я въ устроиств'Ь ратныхъ силъ. Въ этомъ 
отношев1И, кром-Ь бол'Ьс равном-Ьрнаго распртд-кленЕЯ по* 
м'Ьсгьевъ между служввыми людьми, обяванныни содер- 
жать себя на собственный счетъ, увслячеи1я чнсла стр'каь^ 
цовъ в усвлеи1я огнестр-Ъльнаго снаряда ', особенно яам-Ь- 
чательны м'Ьрьь принатыя для образоваивя регуляриыжъ 
войскъ. 

Превосходство въ устронств-Ь арм1Й Западной Европы 
предъ нашими да1но было сознано Московскииъ права- 
тельствомъ. Въ царствован1е Михаила веодоровича появи- 
лась у насъ наемные регулярные полки изъ янозевцевъ. 
Но содержан1с посл'Ьдвйхъ, привлекаемыхъ въ Росс1Ю толь- 
ко видами корысти, надеждою иоаравить разстроенное со. 
стоите \ обходилось слишкомъ дорого. Правительство рЬ- 
шилось завести Русскае полки, обученные по образцу вво- 
земныхъ. Начальниками въ нихъ назначались опытные 
иностранные оФицеры, отчасти удержанные изъ распущен- 
ныхъ иаемныхъ дружинъ *, отчасти вновь прНзясаяшйе въ 
Росс1ю по вызову * и безъ вызова со стороны правитель- 



К Актм Арж. Экси. IV, И^ 138. 2. Берхъ П, стр. IX. 

3. См. роспись, иредсталаеии^гю Марселисомъ» и лругю акты «ъ Доп. 

Т. V (на «р. Л^ 51). ^ 

4. Знач■те^ьпое содиржао{е, которое иеоэеицы пм^ч•^а гь РоесЫ, слу- 
жило постояввоф ирмманкою ллл иижъ. Ови сами со8нам^нсI> въ мговъ. 
Весьма макано выразилось, между ирочлмъ, подобное врнэнав1е у Колдмиса, 
восемь ^'Ьтъ служившаго врачемъ прм Двор'Ь АдексФв Ммхайдовнча. Рва- 
сказывав, что, иоса-Ь *^^зв'Ь€тна^о обрвда шеств1я па осдятн, пвтр1аржъ по- 
сылаегъ Царю м-^шокъ съ деньгами, въ которомъ нажодится сто рубдек, 
онъ не могъ удержаться, чтобъ ве воскликнуть: «Если бъ его свят^Вовество 
ежедневно давалъ нн^ такое жалованье, то я бы оютно сталъ ему служить.» 

5. Въ числФ лнцъ, осгавшв1ся въ Русской службЬ, иажоднлся и изве- 
стный Лесл1Й: 82 л1»тв1й генералъ атотъ участвовалъ въ осад-Ь Риги. Во какъ 
некогда осада Смоленска, такъ и 11редир1ЯТ1е подъ Ригою были неудачны. 

е. Такъ и. Д. Милославскому, отправленному 1646 г. посланид|||Иъ въ 
Голланд1Ю« было поручено вызвать а капитановъ, которые солдатскому строю 
навычны, да солдатовъ добрыхъ самыжъ учсиыжъ 20 челов-Ькъм (Арц. VI, 
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гва. Вообще придивь сдужилыхъ ииоземцевъ увеличивал- 
ся съ каждыиъ годомъ. При начал'Ь парствовапЕЯ Алекс1>« 
ГЗМихавломчау когда въ инхъ пII^ди еще нужлу, допуска- 
етесь они почти безъ разбора; папротпвъ того, впосд'Ьл* 
ств|В« когда число ихъ возрасло, дозволен1е остаться въ 
Росс1И сопровождалось уже изв'Ьствыми Формальностями.. 
Каждаго распрашивали порознь о его прежней служб'Ь; 
требовали доказательствъ въ его св-кд-ЬнЕяхъ п опытности; 
хот'Ьли напередъ ув'Ьриться^ что онъ будетъ небезполезенъ 
для службы Царскаго Величества *. Въ 1662 году, по сви- 
д1^тельству Мейерберга ', находилось у насъ, кром'Ь н4«- 
сколькихъ генераловъ, бол-Ье 100 пностранныхъ полковни** 
ковъ, значительное число подпилковниковъ и машровъ, 
ниожество капитановъ и поручиков ь. Наделяемые, по боль- 
шой части, поместьями, они были обязаны являться на 
службу по первому призыву; употреблялись для Формиро- 
аан1я полковъ иоваго строя не только въ м^стахъ, бли- 
нсаишихъ къ столицЪ, но н въ отдаленныхъ городахъ '. 
Преобразованные полки был|Г конные и п^шве. Конные 
Назывались рейтарскими и состояли изъ копепшиковъ, рен- 
1*аръ и драгуновъ новаго строя. Они набирались изъ д^тей 



? . < 

«|р. 567). Иэъ отписки 1658 г. Милославскаго къ полковнику Францу Тра- 

«Ферту (Доп. къ акт. ист. IV, Л^ 49) аидно, что правительство особенно 

эаботшлось о пр1искаи1и хорошихъ инженеровъ: кПпсалъ еси ко ■н'Ь, что 

^ы иын'Ь "Ьдешь въ Галанскую землю й великаго Государя нашего въ 

службу жочешь прЦ^варнвать инженеровъ такихъ, что во веек . Еуроп{и 

другн1ъ такихъ ие будетъ. И ты бы гЬхъ инженеровъ всячески проны- 

слидъ и приговорилъ и Царскаго Величества жалованьеиъ обнадежилъ не 

■алымъ.» 



1. См. о затруднен1яхъ, которм-иъ подверглись С4|гжплые иноземцы (въ 
числ'Ь ихъ ЛеФортъ), прнбыви11е въ 1675 г» къ Архангельску, отрыяокъ 
изъ Ьго тома ((Истор1и царств. Петра В.в Ы Г. Устрялова въ Ж. М« 
Н. Пр. 1851. Генв. 2. Стр. 314. 

3. Такъ въ грамот1} 1663 г. къ Томскимъ воей0 1амъ (Доп. IV, Л? 12Я) 
«ВелЪно в'амъ прибрать рейтаръ дв1'>сги человЪкъ; а къ тЬмъ рейтарамъ 
для ученья, указали послать съ Москвы начальныхъ людей, полковника 
Мгааа Фандергейдева, да съ иимъ брата его двоюродиаго Индрнка Людер- 
сона. Да сына его Нганова Петра, да зятя его Юле1оса Ирика Цымермява 
въ порутчик».» — Подъ 1649 г. (Доп. III, ./1^49) находится длинная рос- 
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боя1>скихь, иовокрещеиооъ, казаковъ и всякихъ волъныхъ 
охочихъ людей, не бывшахъ ни въ тягл'Ь, ни вг служб-Ь *, 
Бпосл'Ьдств!» также взъ даточныхъ съ пом'бстьевъ бояр- 
скихъ, патр1аршихъ/ зюнастырскихъ, обязанныхъ выста* 
влять по одному рейтару съ каждыхъ 100 дворовъ '. Осно- 
ву этихъ воЁскъ составляли рейтары. Изъ копейщиковъ 
только иногда Формировались особые полки подъ назван!- 
емъ кооенныхъ ротъ гусарскаго ст^ою; драгуны же осо- 
быхъ полковъ не составляли, но командами присоединя- 
лись къ рейтарскимъ, П'Ьш1е Преобразованные полки но- 
сили наименоваше солдатскихъ полковъ новаго строя в 
Формировались преимущественно изъ даточныхъ крестьяаъ, 
не приоисанныхъ къ пом'Ьстьямъ и отчинамъ. Поступала 
въ нихъ также люди взъ другихъ сословШ: но вообще 
служба въ солдатскихъ полкахъ считалась ниже рейтар- 
ской '. Является, въ это царствовате, и особый родъ воен- 
ныхъ поселен1Й на Шведской границе: ц'Ьлыв погосты 
крестьянъ н бобылей въ Новгородскомъ и Старорусскомъ 
уЬздахъ были назначены *въ драгунскую и солдатскую 
службу. Для обучетя ихъ хитростяиъ ратнаго строен!^ 
посылались иноземные ОФицеры \ 

По^^м|| новаго строя, подъ коненъ царствован1я Алексея 
Михайловича, почтп зам-книли П'Ьш1Я ополчешя прежнихъ 
временъ. Но и они собирались только въ случа!» войны, и, 

т 

ПО окончаи1и походовъ, опять распускались по домамъ. Вь 
обыкновенное время одни очередные изъ ^фxъ несли полу- 
годичную службу. Для ученья ратному Д'Ьлу, служв31ые 
люди новаго строя одинъ разъ въ годъ, въ Ноябр-Ь в въ 



пись ивостранвымъ оФицерашъ и няжпмгь чиеаяъ, иазвачеинышъ «битв аа 
Госуда'рев'Ь сдужб'Ь съ подковннкв съ Одексавдромъ Га■о^то•ЫI^ь лш еъ 
Мунгою Кормнюлемъ, для учевья салдатцкого строю въ Заов'Ьжсжвхъ по— 
гост'Ьхъ.» 

1. 1(0 Русскомъ воИск'Ь въ ц. Миж. веод. я иосд^ вего до пре- 
обр. сд'Ьд. Петром ъ в.» соч. И. Б'Ьдяева, стр. 31. 2. Кош. гл. IX. 

3. «Воевяо-исторяческШ обзоръ С'ЬвервоЙ войвы,» Гев. штя пол- 
коввяка Карцева. 

4. А. Арх. Э. IV, Ж Зв; Доп. къ акт. ист. 111^ А? 65. ' 
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^екабр^, сходились на опред'Ьлеваыя сборныя и'Ьста; туда 
^ъ-Ьэжались и ихъ начадьиики. Такииъ образоиъ они им'Ь- 
^в слишкомъ иало вреиену, чтобъ изущ-ь, какъ должно, 
военное искусство; не оривыкалв и къ надлежащей дне- 
цвалвй'Ь. Саное воо||гжен1е часто было очень неисправно 
гЬиъ бол'Ье, НТО половина прдобр'Ьтала его на свои счетъ; 
ородовольств1е не было выдаваеио отъ казны, но покупа- 
лось самими ратными ^родьми. Главное преимущество предъ 
прежними ополчев1ями заключалось лить въ правильномъ 
ра8Д'Ьлен1и на части я вывор'Ь начальниковъ изъ инозем^ 
цевъ или Русскихъ дворянъ, служившихъ уже въ инозеи- 
ныхъ полках^, потому бол'Ье или мен^е знакомы хъ съ 
военнымъ д'Ьлонъ '. * 

Въ 1647 г. вышелъ строевой уставъ подъ заглав1емъ: 
« У!1ен1е и хитрость ратнаго строешя п-Ьхотныхъ людей,» 
оереведепный съ Н^меакаго (съ тактики Леонарла Фроне- 
берга, которая издана еще про Карл-к У). Въ немъ всЬ 

1. «Военво-истор. обзоръ €116. вШ|||1Ы)), ст;>. 13. Какъ разнороденъ 

Оы^'ь составъ тогдашнижъ ар||1й яашихъ, въ которыхъ на ряду съ ^о^каин 

Ш|^аго строе явдяются ирежн^|Аопо^чев^я, дучше всего вид по изъ разскаэа 

сто^ьанка Чемодапова. 'Ьзднвшаго (въ 1657 г.) посдаииикомъ въ Венецию: 

<« У В. Государя нашего^ у Е. 1ф В., противъ его Государевыхъ Афуговъ, 

рать сбирается многая и несчетная, и строенье многое» раздичнымя учеаьи 

ц строеяьемъ. Перво устроены мног1Я тысячи Копейныхъ ротъ Гусарскаго 

«трою, в ивыя ■аог1я тысячи устроены конныя съ огнарнымъ боемъ, РеВ- 

^арскаго строа1; а ивыя аноНя тысячи устроены Драгуискимъ строемъ съ 

^одыпвмп мушкеты: ^В|Мныя мног1я тысячи устроены соддатскимъ строемъ... 

А в1|аовая сида, Кааявская, Астраханская и Сибирская, и иныхъ маргихъ 

государствъ его Ц. В.« сбирается многая, весчетвая рать; и бьются тонны 

дучвымъ боемъ; а Водьшаго и Меньшего Ыогаю Татарове и Башкирцы и 



.4 



КядмЫкя бьются дучнымъ же боемъ; а Стр'Ьльцовъ Московскихъ устроено 
на ]||1екв'Ь сорокъ тысяшь, ооричь -уэродовыхъ;. а бон у нихъ соддатскаго 
строенья. А Донск1в и Терск1е и Яицк{е казаки бьются огневвым^'боенъ; 
а Заоорожск1е Черкасы бьются дучвымъ и огневвымъ боемъ. Государе- 
выхъ городовъ дворяне и д'Ьти боярск1е» и всякнхъ чиновъ дюди, т'Ь бьются 
разными обычаи: дучнымъ и огневвымъ боемъ, и кто къ которому бою ва- 
вычевъ. А Его Ц. Ведичества П04ку спа.1ьвики, и сгодьвикв, и стряпч1е, 



И дворяне Московск1е и жидьцы: т-Ь бьются своимъ обычасмъ; тодько у 
ввхъ бою» что подъ вими Аргамаки р^эвы» да сабди у вихъ востры, на 
которое м'Ъстфве 11р1'Ьдутъ, ввкак1е подки против-» ввхъ ве стоять.]» (Др. 
Росс. Внвд. Ч. VIII). 
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роды движен!!! и пр1емовъ описаны и изображены въ чер- 
тежахъ. Но во имогихъ отиошеывяхъ онъ былъ неопред'Ь'- 
.1йте^енъ и сложшъ до иеудобоисоолнимости *; притомъ 
не соотв-Ьтствовалъ современноиу состоян1Ю воениаго ис* 
кусства, не заключая въ себ'Ь прЦ||бразован1Й, который 
были совершены Густавомъ Адольфомъ. 

Не смотря однакожь на всЬ недостатки введепныхъ улуч- 
шен1Й, важный шагъ былъ сд'Ьлан1| многое приготовлено 
для будущаго окончательнаго, всесторонняго преобразована 
нашей военной системы. ,.,.* ^ 

Кь этому царствован1ю относится и первая попытка по- 
строить Флотъ. Ордынъ-Нащокинь, управляя покоренною 
частью Лавон1И, завелъ его на р. Двин'Ь. Хотя услов1я 
Кардисскаго мира и заставили уничтожить Двинск1Й флотъ, 
но предпр1ят1е бщло впосл^дств1И возобновлено для Кае- 
л1Пскаго моря« Въ 1в67 году/въ сел*); Д'Ьдилов^ (ДЬдно- 
в'Ь), Коломенскаго уЬзда, Царь Алексей Михайловичъ ссука- 
залъ для 9оСылокъ изъАстрахани на Хвалынское море 
д1>лать '«орабли, и то ^Рабельное д'Ьло выдать боярину 
А. Л. Ордыну-Нашокину, да дум(ымъ дьякамъ Гераснаф 
Дохтуошу и Лукьяну Гол<|рову, да дьяку ЕФиУу Юрье- 
ву.» ИП^лландскиии мастерами построенъ первый корабль 
о трехъ мачтахъ: <х Орелъ » съ небольшою яхтою объ од- 
нон мачт'Ь, и (|)669 г.), нодъ командою капитана Давида 
Бут:1ера '« спущенъ по Ок'Ь въ Волгу и оттуда *въ Кастб- 
ское море. На пути учень^й. капитань аоЬимался опред!- 
1ен!Я1ъ геограФическаго положендя нашихъ Приволжс1Шхъ 



1. Тамбю бы4о построев1е терц1§» Щипребляемыгъ ^илл^ешъ и Црмеа- 
штеНещр»: построения въ вйд-Ь штерниоицеиъ, твнальимхъ ♦ронтовъ ядру* 
|'ихъ Фигуръ, которыми думали усидить огнестр'Ьльиое 'д1^Йств1е п1»хоты. 
(В. ист. оба. С *& в. в. стр. 14). 

2. Доп. къ акт. ист. Т. V, «Л? 411: -«Выписка изъ поддиннаго д'Ъда о 
строенЫ въ сед'Ь Д'Ьдидов-Ь корабля Орда и другихъ мореходвыхъ судовъ.» 
Тамъ же нодъ щЛР, 47: «Перечень д'Ьда о стр. въ с. ДЪл» кор. Орда м др. 
мор. судовъ и объ отпраиленЕн и1ъ въ Астрахань.)! 

3. У Берха (I, стр. ,250), кото{А|Й сдЪдуетъ С т р ю II с Жа^ (Ьев тоуа§е» 



(1с ^еап б1г1]у$« 1081 п па НЪм: <(0с1|к^игд|'в[е Ве1бОп»), корЛЬьиыЦ капп* 
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городовъ '. Кь сожал'Ьн1Ю пред1ф1ят1е кончилось ыеечаст!- 
емъ: Ореаъ сожженъ Стенькою Развнымъ. Переводчику 
Посодьскаго приказа Андрей Вии1юсъ оцедставидъ, всл-Ьдъ 
за тЬиъ, ароэк1'ь о построик']^ катаргъ иди веседьньиЦ су- 
довъ, какъ бод1>е уд|^ныхъ длн пдаван1я по Кэсп1Йскому 
морю, и об'ь употребден1и для гребли « всякихъ воровъ и 
бусурманскихъ пл-Ьпниковъ на цЬпяхъ»: но онъ остался 
иезъ выподиен1я '. 

Около того же времени посл^довало учреждеи1е прсто- 
дныыхъ почтъ. Первое заведен1е поручено было иноземцу 
Ивану Фонъ-Свендену, содержавшему почтовую гоньбу ёь 
аодрАда: пис1ма отправлялись въ Курлянд1Ю и Польшу. 
Существовало также постоянное сообщеп1е съ Украински- 
ми городами посредствомъ гонцевъ^ разставлснныхъ по 
етанамъ '. Но зам'Ьчательв'|}е регуляршЕЯ почтовая пере- 
сылка, учрежденная (1664 г.) межд^КМосквою^ Новгоро- 
«аоамъ, Псковомъ, Ригою и другими Ливонскими городами. Ее 
содержалъ ЛеонтШ Марселисъ, заключпв1П1Й ^Ьговорь « съ 
Рвжскимъ почтаремъ (почтмснс1вромъ), который 1^о всЬхъ 
жюсударствъ всякая в'Ьст^выя и торговыя письма принимасгь 
м отпущаетъ.» * Казенный бумаги раздавались безъ пла- 
ты; съ частныхъ грамотокъ'(писемъ) назначено вавмать 
отъ 1У| до 2Ущ алтынъ; за пересылку золота и серебра 
отъ 2 до 3 процентовъ. Половина дохода шла въ пользу 
почтмейстера; другая достав лялась^Марселвсу въ Москву '. 



та1|^ямяетс11 подъ имеяеиъ Бухговеиа; но въ под^ивны1ъ актахъ |||ъ ае- 
34% ваэвапъ Дааядомъ Бутйеромъ. 1 

1. Берхъ I. стр. 251.. 2. Доп. V, Л" 80. 

3*9врхъ I, стр. 238. По змо|вая|н Ви^ь^I^ бы^« учреждена почта 
между этвмъ городомъ и Мосжм>: ова каждую нед'Ьлю отпмвлядась 
чреаъ Смодеискъ. 

4« Собр. г ос уд. гран. ■ дог. ХУ^КЛ^Ъа» н Арц. VI, пр. 932. 

5. Когда вышелъ срокъ подряду иноземцевъ на почтовую гоньбу, сао- 
тр'Ьв1е за нсправнослю почты было ввЪрено дьяку Андрею Внн1юсу: онъ 
додженъ бы4ъ вести счетъ пересыаканъ и взимать устааовденныя за ннхь 
деньги. 

» 
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ПАВй X 



1С0РАКЛК111 ЦКРЮКНШЪ ЕИГЪ; ПАТР1АРХЪ ИМНЪ I ЕГО ОГВ(Г- 

шин п ип-, тштшь блжаНдго ооркшни от1«. 
ШК11Я ижи иттиитш I свшмю; слъ всвлнскиь 

ОАТРиРЮГЬ; 1АЧАЛ0 ШП ОТЪ РАСШЬШОВЪ. 



Однииъ изъ важн'Ьйшяхъ л'Ьлъ аарствоваи1я Але^Ъя Ми- 
хайдов{па было р'ЬшенЁе во1%ос^ объ освобожден1и церков- 

ИЫХЪ КНИГЪ и Н'ЬкОТОрЫХЪ боГОСЛужебнЫХЪ обрЯЛОВЪ ОТЪ 

11скажен1а, внесенныхъ въ нихъ недостаткоиъ образован1я 
въ древней Руси. ' 

Д'1>ятелы1ость на этомъ поприщ-Ь приняла уже довольно 
ширшБ1е разм'Ьры въ у правлешс Церковью оатр1арха 1осц|^* 
Но къ сожал-Ьшю, отъ в11']Ьп1ательства нев'Ьжества а злона- 
м'крешя, получила она пагубное направлен1е; подала глав- 
ный ооводъ къ заблуждеп1!1М'А донын'Ь существующихъ у 
насъ раскольниковъ. Не им-Ья достаточнаго образовашя^ 
1осиФъ, при всемъ усердш своемъ, не могъ отличить истии- 
наго ОТЪ ложнаго. Онъ удалилъ искуснаго въ д'Ьл'Ь исара- 
влен1я 1еромонаха Грека Арсен1Я, и подвергся вл1яи1Ю недо- 
стойныхъ лиц'ь. Членами коммисс1И, созванной для надзора 
за печатан1емъ новаго, исправленнаго издан1я ^Црковпыхъ 
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яигъ» были назначены протопопы Аввакуиъ (иэъ Юрьевца 
Ж1овольскаго ) и Михаилъ Роговъ« попы Лазарь, Никита 
^Шустосвятъ и СтеФанъ ВониФатьевъ, дьяконы ведсфъ и 
Т^ригор1Й Нероновы. Пользуясь покровительствомъ едино- 
З1ышленника своего кн. Львова, зав'Ьдывавшаго тинограф!- 
^ю« и доверенностью самаго патр1арха« ирестар-Ьлаго и ела- 
баго, люди эти запятнали свое имя не о^ннмъ нев'бже- 
ствомъ, но и явнымъ изув-Ьрствомъ. Новоиздаваемыя книги 
наполнили они не только самыми грубыми ошибками, но 
л нел-Ьпыми толковатями; вносили въ нихъ^ кстати и не- 
кстати, ложное учеше свое -о сложен1и перстовъ. о су- 
губой аллилу1а и т. п Ч Особенно посЬяно сЬмя заблужде- 
Н1Й въ кнцНЬ «оВ'Ьр'Ь единой, истинной, православной и о 
Св. Церквия (изд. 1648 г.) и въ «Соборпик-Ь Кириллов-Ь», 
разосланныхъ тогда по Россш въ чим4к несколькихъ ты- 
сячъ экземпляровъ и доныне находящихся въ великомъ 
уважеши у всЪхъ прпвсрженцевъ раскола. Нев-Ьж^ы-издатели 
Исказили также сокращенный катихизисъ Петра Могилы, 
11редислов1е учебной псалтыри; старались внести свои лож- 
ъыя мн'Ьшя и въ Кормчую книгу, большая часть которой 
была отпечатана при жизни 1осиФа. Но выпустить въ св-Ьтъ 
пе усп-Ьли всЬхъ экземпляровъ: Никонъ приостановилъ 
жздаше и подвергъ его новому пересмотру. Подобныя д1>й- 
СТВ1Я распространителей раскола не могли не обнаружиться 
въ истинномъ своемъ свЬгб. И'Ькоторые изъ нихъ« по вл1я- 
и1ю митрополита Никона, были см-Ьнены еще при жизни 
1осиФа. Последней, сознавъ наконецъ неосторожно допу- 
щенные имъ безпорядки, сталъ опасаться, чтобъ его самаго 
не заставили отк11заться от 4к1тр1аршества '. Въ такомъ 
положеши находилось д'кю исправлен1я, когда знаменитый 
Никонъ заня.1ъ первосвятительскШ престолъ. 

Сынъ крестьянина Нижегородской области > Никонъ (по 



1. «С^о•арь духоввыхъ писателей» митроп. Евге1|1я; « Всерос- 
с{йск1е патр1архп1> въ Чт. обш. нет. и лр: а1оеяФъ». 

2. Чт. общ. нет. ш др. при М. У. Г. III, № 4. 



%^т 



190 

иЕрпсому имени Никита), изучивъ при обители Преподоб- 
наго Макар1я Желтоводскаго Священное аисан1е, церковную 
• мо^растырскую службы, еще въ юности почувствовалъ 
наклонность къ иноческой жизни ^ Если уб'Ьждешя род-- 
гтвенниковъ и заставили его сочетаться бракомъ, то одна- 
кожь, увлекаемый желан1емъ посвятить себя служетю 
Церкви, онъ вскоре вступилъ въ б'Ьлое духовенство; былъ 
Н'Ьсколько времени првчетникомъ, потомъ священникомъ на 
ро^ин'Ь и въ Москв!;. Лишившись д'Ьтен, онъ, погл'Ь деся- 
тид'Ьтняго супружества, уб1ддилъ жену пистричься въ од- 
иомъ изъ Московскихъ монастырей, а самъ» пренебрегши 
всЬми выгодами столичной жизни, удалился на дикей, пу* 
стыннын островъ Б-Ьлаго моря, въ Аизерск1в ск«тъ. Тамъ, 
среди сподввжниковъ, которые жили въ разбросанныхъ на 
дальнемъ разстоянмк жижинахъ, питались подаян1емъ от'ь 
рыболововъ, вид'Ь^т только во время Богослужешя, при- 
нялъ онъ ИН0Ч0СК1Й санъ и провелъ первые годы своей 
отшельнической жизни. Несоглас1я съ настоятелемъ побу- 
дили его, чрезъ н'Ьсколько л'Ьгь, искать другаго м'Ьста жи- 
тельства: въ утлой лодк-Ь пустилс1р онъ по морю, и едва 
не погибъ отъ бури. Приписывая свое спасеше особому 
промыслу Бож1Ю, Никонъ во^рузилъ крестъ на острове, 
къ которому присталъ , а впосл^Ьдств1и построилъ зд'Ь.сь 
Крестный монастырь '. Между т'Ьмъ» поселившись въ Ко- 
жеезерской обители, изумилъ, суровыми* подвигами поста, 
молитвы, затворничества, самы\ъ строгихъ отшельникоро, 
достигь зваи1я ихъ игумена. Въ этомъ сан'Ь при']Ьзжалъ 
(1616 г.) въ Москву за милостынею и былъ допущенъ ко 
Двору. Молва о доброд'Ьт4|я|р> суроваг» инока сопрово- 



1. с(Жит{е свят-Ьйшаго па.тр{арха Никона, писанное быашимъ при 
певъ к^ирико1IЪ» ( Ив. Шушерйнымъ ). — « Првбав.1е111о къ жизвеописм|1ю 
|1атр1арха Никона» 1оаипа БакмеГютвра, Рига 1788 ( ва Н^н. яз. ).— 
«Начертание жит1я и д-Ьян!!! Никона, аатр1арха Московскаго и всей Росс1ив, 
соч. Архип. Аполаоса, игд. 4-еИ845.— Истор1я Русской Церкви Преос в* 
Филарета: Иер10дъ ПатрЕаршества. Гига 1847. — аНиковъ» въ *1т. общ. 
пет. н др. при Моск. Ун. 1848. 

2. Крестный монастырь находится въ 15 в. отъ г. Онеги. 
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ждала Никона въ столицу. Его необыкиовеппый умъ, 
сгЬтлыИ вэглядъ ца предметы, природное краснор'Ьч1е до- 
вершили впечатл'Ьн1е, произведенное имъ при Двор'Ь. Юный 
Царь полюбилъ его съ перваго свидан1я, велЬлъ поставить 
въ архимандриты Новоеплсскаго монастыря; часто призы- 
вала во дворецъ для бЬсЬды, поручалъ принимать проше- 
Н1Я отъ б-Ьдныхъ, сиротъ, угЬсняемыхъ и докладывать 
себ^Ь. Вл1ян1е Никона возрастало такъ заметно, что даже 
Морозовъ, Д0СТИГШ1Н тогда высшей степени значсн1я, могъ 
опасаться встр'Ьтить въ немъ соперника. Чрезъ два года 
Новоспасскш архимандритъ былъ посвлщенъ въ митропо- 
-«иты НовгородскЕе. Но доверенность Государя сопровож- 
.4ала его и на новое м^сто служен1я: кром^ полной власти 
въ д'Ьлахъ духовныхъ, на него возложено было поручен1е 
т1Д1'Ьть надзоръ за судопроизводствомь; дано право освобо- 
зкдать изъ темницъ всЬхъ песправедлиро заключенныхъ. Въ 
Иовгород-Ь Никонъ прославился многими благод'Ьян1ями: во 
шремя бывшаго тамъ голода каждодневно питалъ на арх1ерей- 
скомъ подворь'Ь несколько сотъ неимущихъ, устроилъ бога- 
л-Ьльпи для престарелых;^ иув1>чиыхъ. Ещебол^е возвысился 
онъ во мнен1И Государя, когда, съ опасностью собственной 
жизни, укротилъ мятежъ. Алексей Михайловичъ осыпалъ его 
новыми знаками милости; велъ съ нямъ частую переписку, 
каждую зиму призывалъ въ Москву для свидашя и сов-Ь- 
щан1я о д-Ьлахъ Церкви и государства. Въ 1652 году, на- 
божный Царь, желая «разр^шити согрешение прадеда, Царя 
и В. Князя 1оанна, нанесенное неразсудно завист1ю и не- 
удержан1емъ ярости», р1>шился перенести изъ Соловецкаго 
монастыря въ « царству ющёй (радъ Москву, во святую, 
великую и преименитую соборную .Апостольскую церковь 
Пресвятыя чнстыя и Преблагооловениыя Владычицы на- 
шея Богородицы и приспо-Девы Мар1и, Святаго ея Успе- 
шя» мощи «Христова подражателя, нсбеснаго жителя^ 
преизящпаго и премудраго духовнаго учителя, пастыря н 
молитвенника, Преосвященнаго Филиппа Митрополита», из- 
гнаннаго и пострадавшаго «по ненависти обаяшя неправед- 
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•Ы1ъ х%жем. ' Выпол1еи1е благочестиваго. д'кеа было воЗ' 
^иIxе•о ва мштрооодита Новгородскаго и князя И. Н. Хо- 
вавссаго, которые отправились въ Соловецк1Й монастырь 
въ сооровохлеши иногихъ архиианлритовъ, игуменовъ ш 
иныхъ линъ отъ священническаго сана, равно какъ столь* 
ннБовъ, стряпчих-ь и дворянъ МоскоЁскихъ Ч По воэвраще- 
нш отгула, Никонъ уже не васталъ въ живыхъ патр1арха 
1оси«а: онъ самъ былъ воэведенъ на упразднивп11йся пре— 
столъ оервосвятйтеля Московскаго. 

Еще будучи иитрополйтомъ въ Новгород'Ь, Никонъ присту- 
пилъ къ полезнымъ преобразован1ямъ.Онъ старался истребить 
укоренивш1&ся въ церквахъ обычан читать и о-Ьть посп'Ьшно 
и во мнопе голоса, такъ что за всенощной каеизмы я 
каноны, за литурпею эктен1и и возгласы сливались съ п'Ь^ 
шеиъ клира; вводилъ благол'1»П1е въ священныхъ од'Ьятяхъ 
и утвари; совершал V службу сь особеннымъ благогов-Ьт- 
еиъ, часто и умилительно поучалъ свою паству отъ свя- 
щсннаго пнсан1я. Вступлеше на натр1арт1й нрестолъ до- 
ставило еиу средства еще бол'Ье развить свой ореобразова* 
тельный духъ на поорищ-Ь служен|у истине и благу Цер- 
кви и отечества. Онъ установилъ партесное п'Ьн1е Грече- 
ское и К1евское, приминаясь кь древнимъ нап-Ьвамъ; ввелъ 
бол'Ье разнообраз1Я въ иконной живописи; вообще заботился 
о благол'Ьши церквей Московскихъ. Собственнымъ прим'Ь- 
ромъ строгой жизни внушалъ духовенству ии-кть бдитель* 
ный надзоръ надъ иравственностьго Я1рянъ; въ отношеи1п 
къ нерадивымъ былъ взыскателеиъ, строго наказывалъ за 



1. Сн. « Мо^е•■•е ■ос^мн^I« яа|^а 11,«ввс1а ко Св. Моаигъ Фшлаапа ввтро- 
П4МВТ1», вах. вьсоФри гос. г||« в л. 111. «V 147, в шесть отавсшгь 
къ Цлрш ввтровв^вта Ввсвва в тем Хввмкввгв^ ввсаввыхъ вав во врева 
11/теамств1т вэъ Со^. вов. •% Москву* КровЬ св« вовма Фвлввав , былв* 
око^о того аве вревевв* версвс овм в% У св>всв 1а соб^ъ вошв в«тр1архогь 
1ова в Гервогева. 

2. Да. Раар. 111 « Э(11 ■ ЗМ. 1% »гмп. восвшствЬ ввжвиииев в дымгъ 
Леовтьевъ. одввь ваъ реласюговъ Улв ш^ в й ? въ еожвзЬвмв в«ъ 
во врева бтрв, вощввввв^Всв ва СЬмвъ вор%. 
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всякое нарушея1е церковнаго чина. При самоиъ наз11ачей1й 
п духовный должности, подвергадъ ставденыиковъ стро- 
гому всоытан1Ю въ знан1а обязанностей: носвящадъ въ 
священники и Д1аконы только людей, им'Ьвтихъ достаточ- 
ный нознанЫ, по крайней м'Ьр'Ь, въ чтен1и и письме; въ 
су шествовавши хъ въ Москве духовныхъ училищахъ старался 
распространить изучен1е Греческаго и Латинскаго языковъ. 
Но , важи'6йш1Й подвнгъ пАрваршаго служен1я Никона за- 
ключался въ исправлен1и церковныхъ книгъ. ' 

Оервымъ д'Ьломъ его было разогнать остальныхъ справ- 
Шиковъ 1осиФа, посЬявшихъ столько плевелъ въ н-Ьдрахъ 
Русской Церкви, и заи'Ьпйть ихъ людьми св'Ьдущиыи и 
благонамеренными. Самъ не получивъ ученаго образован1я, 
ию руководимый любовью къ истин'Ь и ев^тлымъ, прони- 
цательнымъ взглядомъ на каждый нредиетъ, онъ ум^лъ» 
^жля своихъ предначертап1Й, найти достойныхъ исполнителей, 
■ероионахъ ЕпиФан1Й Славипецк1Й, «мужъ мудрости вн-Ьт- 
М11Я и духовныя исполненный», былъ назначенъ главнымъ 
«правщйкомъ Московскаго печатнаго двора; помощниками 
■гь нему опред'Ьлены возвращенный изъ заточен1я Арсен1Й 
1"рекъ и друпе ученые иноки. Н'Ькоторые изъ нихъ, по 
ВЛ1ЯШЮ Никона были вызваны изъ К1ева еще при жизни 
патр1арха 1ооиФа \ Въ 1654 году созванъ въ Москву Со- 
боръ изъ многнхъ святителей и другихъ членовъ Русскаго 
духовенства: на немъ опред'Ьлено приступить къ оконча- 
тельному исправлеп1Ю печатныхъ книгъ посредствомъ сличе- 
и1я ихъ съ древними Греческими и Славянскими рукописями. 
Вселенск1е патр1архи одобрили благое д'Ьло; въ братскомъ 
послан1И къ первосвятятелю Московскому уб-Ьждали сл-Ь- 
довать во всемъ Православному писан1ю Восточныхъ Учи- 
телей и препроводили, для непреложнаго образца, Никей- 
СК1Й Символъ ВЬры. Между Т'Ьмъ келарь Серг1евскаго мо- 
настыря Арсен1Й Сухановъ, '1здивш1Й (еще при 1осиф'Ь) въ 
Святыя и'Ьста для паблюден1я церковпаго Устава четырехъ 



1. п. с. 3. I, Л^7. 
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Вселенскнхъ {ерарювъ, спвеа^ъ подробно весь чвиъ Бого* 
сдужен1я Греческаго и, вм^стЬ съ ответами патр1арховъ 
на лредложенныя нмъ недоуи'Ьи1я, изложв^ъ его въ издан- 
номъ нмъ «11роскинитар1п Ч» Оторавдеввый Нвковомъ вто* 
рично, овъ собралъ въ разныхъ монастыряхъ окодо пяти* 
сотъ древввхъ рукописей Греческяхъ, изъ которыхъ мно- 
Г1Я были писаны за 600 и бод-Ье, а одно Евавгед1е за 1050 
д-Ьтъ до того вреиени; кров-Ь то^, до 200 рукопвсей отпу- 
стили съ нивъ сами патр1архв в друпс святители Востока. 
Собраны были также въ Росс1и древн'Ьйш1е Славянск1е 
спвскв, в найдены согласными съ Греческими. Въ 1655 
году Нвконъ началъ печатать исправлснныя книги. Прежде 
всего вышелъ Служебникъ« вздававш1Йся впосл'Ьде^в1И не- 
однократно: за нивъ Скрижаль и друпя книги. Цоложено 
также начало всправн-Ьйшему преложен1ю съ Греческаго 
языка на Славяно-Русск1й Св. Евангел1Я9 Апостола» мно* 
гихъ церковныхъ, отчасти и гражданскихъ полезныхъ со- 
чинен1п '• Новоизданный книги разсылались по церквамъ; 
старыя всзд'Ь отбирались. Къ сожал1;н1Юф при этомъ^ Д'Ьй- 
ствовали съ чрезмерною посп'Ьшност1Ю в излишнею строго- 
стью. Возникъ ропотъ нев-Ьждъ. Ииъ воспользовались люди 
неблагонамеренные* ненавидевоие Никона. Распустили о 
немъ самые нелепые слухи; называли его отступникомъ, 
исказивтимъ свяшенныя книги, аитихристомъ. Особевно 
действовали уставщики патр1арха 1осиФа, пострадавиие за 
неправильное издан1е Кормчей: протопопъ Аввакумъ, попы 
Лазарь, Никита Пустосвятъ н друг1е. Раскрлъ распростра- 
нился не въ одномъ простомъ народе, но и въ высшвхъ 
сослов1яхъ. Для его приверженцевъ имя Никон1анце11ъ стало 
означать всехъ принявшихъ исправленныя книги. 
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1. Впрочемъ Лрсен1Й Сухаповъ . можетъ быть , слишком-^ выставись ва 
вмдъ мелочвыя уи^онев^я отъ Устава и гЬмъ усилялъ |1аФв1е о. зам^чевпомъ 
■мъ ра8апч!н въ обрялахъ. Расколввики , съ своеИ стороны, вашл1 вовый 
п|»ед40гъ.д4я 011равдаи1я яабдужденШ свовхъ ; утверждадв , будто Грв- 
чсская Церковь, иодъ игомъ Магометапъ, утратила древаюю частоту. 

2. а Н и к о в ъ » въ Чт. общ. а1ст. и а^. 1848, стр« 39. 



Междт гЬт АдексЬй Мвжайлович-ь, вполи-Ъ оц:Ьпнвая ^ 

зим^угя 1|яковаф продолжа^ъ оказывать ему отавчное бда- 
гова1е111е в дов-Ьрениость. Во время Оольскаго похода в 
моровой яавыэ поручадъ омъ его попечев11нъ Нарское семей- 
ство« брадъ всегда шъ воспр1емввкв орв крещенвв ;^тей 
свовхъ; находясь въ отсутств1м« оодчвнялъ ому бояръ, ко* 
торые каждое утро должны былп являться кпьпатрйарху.съ 
докладамв *. Онъ даровалъ ему в твтулъ «Велвкаго Госу- 
даря »« которымъ вмсновался Фвларетъ Нпквтнчъ '; подтшр- 
двлъ жалованную патр1аршему престолу грамоту Царя ьо-' 
рвся о иеподсудимоств Государевымъ нам'Ьстнвкамъ в во- 
лостнымъ начальникамъ лвць духовнаго в-Ьдомства отчвнъ 
||ятр1аршвх'ь в мовастырсквхъ, равно какъ'объ освобожде- 
|На жввшвхъ па нвхъ крестьянъ отъ земсквхъ поввыво- 
стей. ^ Т^оединяя, по свид^тельству даже ввостравцевъ *« не- 
обыкновенный умъ съ возвышеннымъ духомъ в непоколе* 
бймою твердостью волв, Нвконъ обнаруживалъ яудную 
Я1равствеяную свлу, вл1ян1Ю которой невольно подчинялось 
явсе окружающее его. Доказательств^мъ служатъ, съ од1н»й 
^л*орон1^1, безусловная къ нему преданность большей -части 
«го прнблвженныхъ, любовь народа, привязанность в нео- 
ш^раниченная доверенность Царя, нер-Ьоттельность послед- 



1. При вход'Ь въ церковь, Ыиконъ орвпвмалъ челобитвыя. По свидетель- 
ству очевидца ( Драбскаго писателя Павла Алепскаго}, онъ им'Ьлъ сень ла- 
«1атъ, въ которыхъ сид^н семь судей со миожествоиъ дьяковъ. Въ ваава- 

чеяиый часъ схо^"<|ЯСЬ туда и бояре. Оааздывав111!е между пиии подверга- 
лись зам'кчанЫ. («Никонъ» въ Чт. общ. ист. и др.)* 

2. МвоНе полагаютъ (сн. «Истор{ю Русской Церкви» Преос^в. Фила- 
рета), что Никовъ цолучилъ титулъ Великаго Государя за сбережев1е 
Царскаго семейства во время моровой язвы , притомъ противъ келая1я * 
во акты того времени докаэывав)тъ , что опъ гораздо пршвде пользовался 
■мъ. Такъ въ указ-Ь отъ 9 1юля 1654 г. (А. А рх. Э. IV, № 71 ) Никовъ 
уже имевуетъ себя Великимъ Государеиъ. Полный титулъ этого патр1аржа 
былъ: «Велик1Й Государь, Свят'Ьйш1Й Пнконъ, Арх1епаскопъ Царствующаго 
града Москвы и всея Велик1я , Малыя и Б1>лыя Росс1и и всея С'Ьвервыя 
страны и Помор1я и мвогвхъ государствъ иатр1архъд». 

3. П. С. 3. № 402. , 

4. 81ерЬапи9Ках1п, $12: «МКоп 2иЮп1а1е е1 ргааепиа... е^ге^Еи! »-^ 
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пяго даже посл-Ь размолвки; съ другой , иелк1Я янтрпгя царе- 
дворцевъ, ие пазкодившихъ срсдствъ д'Ьйствовать орямо про-* 
тявъ кодоссадыюй личности* оредъ которою всЬ враги явля- 
ются какими-то оёгмеяии. Нозначете» которымъ облекалъ 
его Государь» возбуждало зависть въ боярахъ: Никонъ им-Ьлъ 
многочясленныхъ враговъ при Двор'Ь. Вполн'Ь сознавая сяое 
превосходство предъ другими, онъ любилъ пользоваться имъ; 
старался еще бол'ке возвысить патр1аршую власть , воору- 
жися противъ всякаго паруи1СН1я ея правъ Ч Суровый до 
излишества нравъ , взыскательный падзортг за поступкаии 
ие только духовных^ ^ во и св'Ьтскпхъ сановоиковъ , .высо* 
ком'ЬрЕе патр1арха оскорбляли 4^ногихъ. Громко укорялъ 
онъ в-ь церкви ', въ присутств1и самаго Государя , бояръ « 
подражавшйхъ н^которымъ обычаямъ Запада. Къ духо-* 
венству былъ неумолимо строгъ , ие щадялъ даже святи- 
телей : такъ Коломенскаго епископа Павла , дерзвувшаго 
противиться исправленпо церковныхъ книгь , отр'кишлъ , 
безъ суда соборнаго , отъ еппрх1и и подвергъ заключенвю. 
Ош% возставалъ и противъ монастырскаго приказа , учре- 
жден1е котораго казалось сгЬснительиымъ для патрваршей 
власти, особенно • когда распоряжен1я его стали касаться 
не одпихъ церковныхъ им'Ьи1Й , по и духовныгъ лицъ ' ; 



1. Докааательствомъ постояниаго стрсклеш'я Никона къ ооравдааЁю , во 
что <$ы ни стало , власти духовной псредъ са'Ьтскою можегь служить язв-Ь- 
стиый рааска;1ъ Татищева о парскоиъ луховвнк'Ь ( гь при11'Ьчаи1ахъ на судеб- 
нниъ). Дворяиияъ , уличенный въ ужасноиъ преступленш < уб1св1я брата и 
иев'Ьстки), подкупилъ духоавика Государева» чтобъ онъ ясходатайствовалъ 
ему 11рошеи1с. Царь съ негодоаапвеиъ отаергнулъ неуи'Ьстяую оросьбу«— и 
свяшенннгь, изъ мшепЫ ^ воспретилъ ему прпчашев1е Св. Тайнъ. АлекеЬй 
Мнхайловичъ обратился къ иатр1арху; посл^днШ г^ринялъ сторону священ- 
ника. Набожный Царь • иаб'Ьгавш1й мал'кЬшаго отступлеп1я отъ уставовъ 
Церкви • не р'Ъвм^см нерем'Ьнмть духоаннка, который продолжалъ упорство- 
вать до т'Ьхъ поръ , пока князь Ю. А. Долгоруковъ , угрозами немедленно 
скоаать и сослать на »аточен1е въ Соловецк1й монастырь, не побудялъ его 
къ уступчивости. Тотъ же раасказъ повторенъ уБакмейстера» въ 
Словаре митр. Евген{я и уБерха. Но авторъ спстор1м Русской 
Церкви 1> счптаетъ этотъ анекдотъ не.|1>пымъ, не смотря вв то» что 8л1юь ш 
Ц|рь, н патр1ар&ъ являются совершенно в-Ьрными своему жарвктеру. 

2. Такъ ПолоцкШ Богоявлспск!Й монастырь , завнс%вш1й оепосредствевоо 
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"яе любя щадить враговъ своихъ , вер-Ьдко прсдавадъ ихъ 
Ж1рокдят|'ю *. Это быдъ одинъ изъ г&хъ характеровъ , ко- 
"торому педоставадо тодько папскаго орестода , чтобъ сд-Ь- 
— |аться вторымъ Гялмебрапдомъ. Но 1кся истор1я нашем 
Л|ер1совиой 1срарх|и противор'Ьчида подобнымъ стремлеийямъ. 
^Здасть духовная всегда находилась у насъ въ полной За- 
висимости отъ св'Ьтск^й. Падеи1е Никона , ори его не* 
устуачивфсти « было неиэб'Ьжио. .Немаловажную роль въ 
помъ д-Ьд-к играли , безъ соми'Ьн1я « и друпя обстоятель- 
ства : ненависть къ см'Ьлоиу исоравителю оривержен|ййгь 
раскола « между которыми находились также люди знат- 
ные ; особенно же интриги царедворцевъ , которыиъ самъ 
Ннкоаъ приписывалъ свое низложен1е '• Но он-Ь не были 
.^ • 

о-гъ п«тр1арх«« безъ его сог^ас^^I, бы4ъ отдаиъ въ у|^рав.1е1|1е вовопоставлен* 
Июяу ш^стаому еоаскооу Ка^^NСт^ ; опред'Ълиись мгувеяы ■ свяшеввмкв 
^«еиеаъ Государв, поввмо патр{аршей вдасти. 

!• Кагь крутъ былъ вравъ Никона, какъ онъ^юби^ъ подьаоватьсв дуков* 

^ыяъ правом ь связывать и разр'1>шагь— объ этоиъ, между прочимъ, сввд'Ь- 

'«'«льствуетъ собствевворуЦвая пом-Ьтка его па л'Ътопяси игуяеяа Свдьве^иуа» 

В1рв1ваддежавшей НовойерусадимскоЙ биб^^оте^Ь : «Л1»та 7169 с1ю книгу по** 

•аожмдъ въ домъ святаго живовосиаго воскресеи1я Господа и Спаса нашего 

'Иисуса Христа Новаго 1ерусадима сииревны1к Никоиъ Бож1ею мидостЫ па* 

''«>р1архъ, а кто восхотеть ю усвоити яко же Ахавъ сынъ Хади1евъ, вдвутавтъ 

шко же АнапЁя в^Сап^яра — да отъиветъ отъ него Господь Богъ святую 

«вою нидость и эатворитъ двери святмхъ шедротъ своихъ и да пр!ядетъ 

11ебдагосдовен{е и клятва и кавпь Бож1я душевная и гЬдесиая въ пыя'ктвемъ 

«'Ъп'к, а въ будушемъ в1^чяая мука, а кто с1е пнсан1е какинъ а^ынъ умы* 

шдев1емъ ясияшитъ отъ книги сея, да испншитъ его имя Господь Богъ отъ 

виигя жввотвыя ». (Си. Старчевскаго! очеркъ дитер. Русск. ист. 62). Часто 

приб^гадъ овъ къ прокдят1янъ святитедьскииъ , къ которыиъ у насъ ве 

прввыкдв. Тякъ, узвавъ подробности д-Ьда о духоввик1| царскомъ, предавадъ 

анаеем'Ь кн. Додгорукова ; им-Ъя тяжбу о эемд-Ь съ стольяикохъ Бабарыки- 

пымъ, при молебнахъ прим1ьнялъ къ нему сдова псадма • а Да будутъ дни 

его МВД и, смпове его снрм , жена его вдова » дворъ пув<% я и т. д. Когда 

торговый чедов-Ькъ Иванъ Щепоткпнъ» за патьсотъ пудъ и-Ъди, взятые изъ 

его давни ддя кодокода, завсрсталъ патр1аршею мягкою рухдядью , Някояъ 

такъ раэгв-Ьвадся , что , ио собственному выражен1ю его, « того ради прео- 

бид-ЬнЕЯ Ивана прокдядъ;». ^ 

2. (1 О Никоне! » » говоридъ онъ при отправдеи1и въ верапоятовъ. мона- 
стырь— « все с1е теб-Ь бысть сего ради, не говори правды, не теряй дружбы, 
аше бы еси уготовадъ трапезы драгоц-Ъвпыя, и съ вимв вечерядъ, вебытв 
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главною , гЬиъ меи^е сдииствениою причиною : интриги 
боаръ только подали поводъ къ аервьшъ несоглас1ямъ 

^ между Царемъ и патр1архоиъ и , вм'Ьст^^ съ неуступчи'- 
востью и раздраА|телы1остью поел-Ьдияго « уничтожили 
воосл'Ьдств1И возможность примирен1я. 

Краги Никона стали пользоваться частыми отлучками 
его впь ВоскресенскШ монастырь : желая создать в'Ьрное 
изображете храма «1ерусалимскагО и въ нсмъ Гроба Го* 
сподня » патр{архъ строилъ эту обитель по дъ непосредствен* 

^ иы1Ьъ иадзоромъ своимъ. Они старались рхладить сердце 
Царя къ бывшему другу ; потомъ вооружить его лротивъ 
н'Ькоторыхъ д*Ьиств1п посл-Ьдвяго. Въ самоиъ д-Ьл-Ь вл1яи1е« 
котсгрос Нвконъ обнаруживалъ па все его окружающее « 
могло казаться тяжкимъ длр ЛлексЬя Михайловича, не 
им'Ьвшаго , при другихъ прекрасны хъ свопствахъ , доста- 
точной самостоятельности характера. Прежде у когда Ни- 
конъ только по*временамъ являлся ко Двору , охотно ис- 
кали его сов'Ьта ; теперь , когда саиъ первосвятитсля упро- 
чилъ влйяше его колоссальной личности , перестали при- 
глашать его въ боярскую Думу. Царь « вопреки своему 
обычаю , р'Ьже присутствовалъ при торжественныхъ обря- 
дахъ Церкви ; видимо уклонялся отъ свидан1Й съ патр1ар- 
хомъ , прагивъ котораго уже былъ предуб'Ьжденъ *. Въ 

приваючмшася » ( Ж и т. И и к. соч. Шушсрива }• — Мейербергъ 
( стр. 302 ) причину паде1|1я Никона прнивсыааегь преинушсстаемво его 
аово«веден{янъ ; уиомаваетъ также о пенависти къ вену боаръ , особевво 
И. Д. Мшлославскаго, о верасаодожен!!! самой парицы Марш Ильнашчвы. Цо 
хакъ согдасвть посд'Ьдвее иав-Ъст1е съ другяиъ , будто Никовъ противидся 
жедав1ю Цара расторгнуть бракъ съ первою супругою •( Це р в. вст. 
И р е о с в. И н о о в е и т I я II, 569 )? которое изъ нижъ справеддиво? 

1. Къ оричвнамъ разрыва Цари съ патр^архонъ причясдяютъ в'Ьвоторые 
лнсатедн (см. Бо^а) и неудачный ясходъ войны со Швец1еЮ| начатой будто 
бы преимущественно по вяушенЕянъ посд-Ьдняго. Но Вад1есарсвое перешя- 
р1е, не смотря на беаусоЪишую осаду Риги и друпя неудачи въ ЛнвонДн , 
быдо выгодно ддя Россия, а уступки, сд'Ъданныя въ КарднсЬ^ аавяс'Ь^■и отъ 
обстоятедьствъ , которыхъ не моглн иредвид'Ьть ни Ннконъ , ня друпе со* 
в-Ьтвивв царск1е. Есди бъ даже произошла ошибка въ раасчотахъ, то не одвяъ 
Никонъ участвовалъ въ ней. Что касается до о6випеи1й , воэводимыхъ ва 
него Кедьхомъ и Гадебушомъ» то они не имЪюгъ достаточнаго основавЫ. 
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1658 году угощали при Двор4 Носковскомъ Груввнскаго 

Царя Теймураза Давидовича — и на этотъ разъ не цри- 

гла<еали Никона. Онъ посдалъ спросить о причин'к.Чиповнйкъ 

патр1ари11Й поссорился съ окольничимъ Хитрово : посл'клтй 

выгналъ его ивъ дворца » ударивъ палкою. Раздраженный 

Ыиконъ письиенно требовалъ удовлетворешя. Царь об'Ь-* 

щалъ разсмотр-Ъть лЬло ; но иедлилъ « безь сомн^и^я , 

зсл'Ьдств1е происковъ враговъ патр1арха. Посл'ЬднШ над-Ь* 

1ЛСЯ еще на личное свиданЕе ; ожядалъ Царскаго выхода 

въ церковь , « чтобъ доложиться о своихъ нуждахъ »• Но 

выходъ этотъ не посл-Ьдовалъ и въ праздникъ Положешя 

Разы Господней « когда Государь всегда бывалъ въ соборе» 

Неблаговолеше Царское высказалось уже слишкоиъ р'Ьзвго. 

Шогъ ли 61*0 равнодушно пер^ести Ыиконъ « знавшШ объ 

^втрйгахъ враговъ своихъ ; Нико1гь , который некогда 

пользовался неограниченною доверенностью Алек(:'Ья Ми* 

^кайловйча « къ которому « какъ къ другу и отцу « добрый 

Ж]арь обращался за сов-Ьтомъ « предъ которымъ былъ го- 

"Х-ОБЪ излить всю душу свою » откровенно сознавался въ 

сгаиыхъ слабостяхъ своихъ ? * Н-Ьтъ ! не таковъ бЬмъ ха* 



4. Такъ , описывая , въ письи-Ь къ Викову , вовчнву пвтр1вржа 1осв<»а » 

щоныШ Царь рааскааываетъ, какъ исп^^а^ся свящеиникъ, чвтавшШ псадтырь* 

шоглш у оокойваго вэвесло животъ и иачаао пухнуть лице , я , въ то же 

•реая , съ какою-то добродушною откровемпост1ю созвается въ собствениой 

«•■вбостя. « И меня прости , вдадыко святый, » — пишетъ онъ — « отъ его 

р-ЬчеЙ страхъ такой нашелъ , едва съ погъ ие свадндся ; а се и пря нвЪ 

грыжа то ходитъ прытко добр-Ь въ жнвот-Ь, какъ есть у жявого « да ■ нн'Ь 

пр|яде понышде||{е такое отъ врага : поб'кги де ты воаъ « тотчасъ де тебя 

вскочя удавитъ ; а васъ только я да саяшевонкъ тотъ » которой Псадтырь 

говоритъ.в. Иотояъ прибавляетъ : « и я перекрестясь да взядъ ва руку его 

св^та и стадъ и1иовать « а во уя'Ь держу то сдово : отъ земли соадаяъ • я 

въ веяло ядетъ« чего боятися?» Въ другояъ послаи1и просятъ овъ не по<- 

кручявиться, что про Савикскре дп>ло не пысалъ: «ей поаабыдъ; в ты меня, 

вдвдыко святый р прости въ тоиъ : ей бе^ъ хитрости не иисадъ къ теб'Ь... 

Да пожадовати бы теб1» ведикояу святителю пояолитнся , чтобы Господь 

1>огъ уявожядъ д'Ьтъ живота дочери моей, а къ тебЪ она святителю крепко 

ласкова; да аа жеву мою пояодитися, чтобы, ради твоихъ иоднтвъ« развесъ 

Богъ съ рабеночкоиъ ». (Акты А р х. Э. IV, Л? 57 ). Что могло быть 

дружествеин-Ье такихъ%тношен{й — и какъ они иамЪнидпсь I 
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рактеръ шго. Когда князь Ромолановсквв , пришедшШ въ 
соборъ объявить « чтобъ ПС ждали Царя , сталъ еще упре- 
кать патр1арха въ надменности , последней не могь дол-Ьс 
удерживаться отънегодоваи1я: «восжот-Ь дати гн'Ьву мостов* 
говорить Шугаеринъ. По окончан1и литурпи « онъ громко 
произнесъ , что «гнын-Ь уже не аатр1архъ МосковскШ « ала« 
сомыК г как'ь гр'Ьшиикъ в недостойный »• и поставилъ у 
иконы Владим1рской жезлъ Св. Петра Митрополита ь Спявъ 
съ себя , не смотря на моленЕя и пдачъ народа и клира , 
одежды святительск1я , облекся въ простую монашескую 
мант1Ю и черный клобукъ ; написалъ В'ь ризниц-Ь^ лсъ Царю 
цисьмо, « еже бы ему пожаловалъ гд-Ь кел1Ю на сожипе 
реб-Ь » и « въ ожидаши ответа , сЬлъ на ступени амвона. 
Прислаиъ былъ князь Труб^кон ув^кщевать патр1арха : но 
Никонъ остался непреклоннымъ, ожидая по-видимому « при- 
гаеств1Я.царскаго». Въ трет1й разъ явился боярмиъ и про- 
изнесъ наконецъ : «Велик1Й Государь указалъ теб-Ь сказать» 
гд'Ь ты изволишь , тамо себ-Ь монастырь и кел1и избери ». 
Тогда патр1архъ, имевшей на этотъ разъ право оскорбиться 
только тЬмъ 9 что не сбылись его ожидашя / - вышелъ изъ 
собора , чтобъ сЬсть на тел-Ьгу. Народъ не допустилъ его. 
Царь прислалъ карету ; но Никонъ отвергнулъ ее * и , 
въ большую грязь , отправился изъ Кремля п'Ьшкомъ на 
Воскресенское подворье , а оттуда уЬхалъ въ Новый 1е- 
русалимъ *. Всл-Ьдъ за нимъ быль послапъ Трубецкой» чтрбъ 



1. Арх. Апо4лосъ, разсказывам о появлеяЫ Трубецкаго, ирибамаетг: 'ква 
ув'Ъшате.1Ь былъ изъ числа враговъ его »; почти то же чятаевъ ^ъ б1огра«1я 
Нвкона, пои-Ьщеяяой въ Чт. общ. ист. я др. Нельзя однакожь не аам'Ьтять! 
что, при зтомъ случа'Ь , въ р-Ьчаи* Трубецкаго , не обнаруживается пвчего 
враждебпаго : три раза приходитъ еяъ съ ув^шаи{я11и , и, яаждыИ зраэъ ^ 
является только в'Ьриымъ нсполнителемъ вол|| Царя. Видна, вапротивъ того, 
иепрекловность со стороны Никона, уже предуб'Ьждеяиаго. На слова ув'Ьща- 
тел|1: а почто де ты просишися въ келью; есть у тебя келья< Своего строен1я 
■а патр1аршемъ дворЬ, онъ отйЪчаегы а Не мои суть т'Ь кельи, кому Госу- 
дарь б1аговолитъ« тойу и жить въ ни1ъ ». Па вопросъ: «нЬтъ ли теб^ какой 
ссоры на Великаго Государя или какикъ наиосныхъ рЪчеЙ ? » юворитъ: 
« оставляю ирестолъ свой, в'Ьдая своя къ Богу согр1»шен1я многая, ибо многихъ 
ради гр-Ь&овъ яошъ зд-Ь въ царству ющсз1Ъ . град'ЬЛ|вог1е аюрм ш войны 
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еще рааъ, оть вмови Государя» спросвть о првчвИ'Ь отше-* 
* СП1Я. Нвковъ повторвлъ « ято « ралв свасев1я душевнаго 
ащетъ безмодв1я , отрекается отъ оатр1аргаества в просить 
себ'Ь въуправдете тодько монастыре ВоскресенскШ, ЦверскШ 
р Крестный »• Вм'&сгЬ съ ткмъ, бдагосдовдядъ Крутвцкому 
мвтрооодвту Пвтирвму управдять церковными д-Ьламя « и , 
въ аисьв'Ь^'къ Царю » смиренно молидъ о прощен1а за ско^ 
рыи отъ-^адъ. 
ОГоседввшись въ любимой обители , онъ посвятикъ себя* 
^ 11ооечен1ямЪи о построен1и каменной еоборноЦ церкви ; при- • 
апма11Ъ личное участ1е въ работахъ ; вм'ЬсгЬ съ другими « 
копа лъ земщо , ноевлъ камни , известь , воду. Близъ ио-. 
пастыря устроилъ онъ пустыню , въ которую часто уелЦ; 
шалея для поста и молитвы. .Молва х> труженической жизни 
лобровольнаго изгнанника не могла Л1е тронуть сердца крот- 
^жаго Царя», изъ котораго еще не изгладились сл'Ьды при-V 
-вязаиндстц къ бывшему другу. Алекс^й Михайловичъ не 
перес^авалъ осыпать его милостями; посылалъ значительныа 
суммы на сддержан1е ему и братЁн « предоставилъ въ пол- 
ное распоряжев1е его доюды съ трехъ основанныхъ нмъ 
монастырей н принадлежащихъ къ пимъ селъ. Но враги 
удалмвшагося патрЁарха , въ числ-Ь ихъ мнопя лица ду- 
ювныя ( Крутицк1Й митрополитъ Питвримъ , гязанскШ ар- 
11Спископъ Иларшнъ , Чудовской архимандрвтъ 1оаквмъ ), 
продолжали^ действовать. Стараясь сд'Ьлать невозможнымъ 
примиреше , они , с> одной стороны , бол'Ье и бол'Ье во- 
оружали Царя ; съ другой , поддерживали раздражитель- 
ность въ патрЁарх'Ь '• Никонъ ; изнуряя свое тфло постомъ 

и трудами , не смирился духомъ до то» степени , чтобъ 

ь 

бмша и вел злая гр'Ь&ъ ради мои хъ»« Продолжав, упорствовать въ своемъ 
вам'крен!!!, Никонъ вад'Ьядса« кажется, что саиъ Царь орнбудегь въ соборъ: 
п<г крайней мЪр'!» , вародъ, не яускавшШ его 1^ъ храяа , по |;видЬте.1ьству^ 
Шушерииа, а чаялъ прпшеств1я царскаго ». # 

1. 8(орЬапи9 Каг11], §12: <«Кат ци! геш ео ре.ШихегапС. а1 сотти- 
(агеЫг ГоПопа РаЫагсЬае • отпез иишк! с^^^I А|егао( , еЬ пИ ргшз ш тоНа 
ЪаЬ||^гап(, ^аат и1 д|^п11а(е виа рпгагеСиг , сит ргогзиз Гегге пог» ровзеоС» 
и1 с]иа арид 1трега1огет ргаес1риа ас вигота аис(ог11а5 еаз/е! ». 
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овсршеияо отказаться отъ притязлн!!! па власть . котораи 
ему уже ис принадлежала. Подтверждая свое отреченье . 
1№ иэънвлялъ сог.1ас!я па и1()ра111с иоваго азтр1с1|1ка ; не 
иогъ победить гп^ва и иегодоваы!» . кнп11В111в\ъ въ груди 
его ; особенно громко выскаэалъ нхъ , когда усдышалъ , 
что таЦпым архквъ его раскрмтъ , что митрополитъ Кру- 
твцкп! вошслъ во всЬ права пагр1ар111|я ы.Перестадъ поип- 
пать его во вреыа Богослунсеит. Врагивъ своихъ )1е ща- 
•1идъ овъ ни на с.1ова\ъ , ни въ пиь'ьмЬ ; неодпократио прс- 

,• давадъ проклятию. Стодыткъ Романъ 1>»бармкцн.ъ , съ ко^ 
торымъ удаливипйсн патр1а[1хъ имЬлъ тяжбу о эенлЬ ; ло- 

, иесъ даже , что оиъ п на иолеонахъ Царскую жадовЗп- 
пую граноту ириносилъ II клалъ подъ кресгьиподъ обраэъ 
ЬогородицьЕ и тое граыоту честь велЬлъ и изо псалнов'ь 
выбирая кллтвеиныя аюпа 1-оворплъ » '. Отправлены оыдн 
^ля допроса сановники духовные и св1>тск1е, ло глав^ нхъ 
митрополитъ ГаэскИ) Оаис1н Лигаридь. Если Пнконънот- 
ц-йчал'ь , что кллгвснныи слова , {шъ пронэнисенныя , иг- 
носялись къ одному 1>цбарык1111у . то одпако:кт> вообще, аъ 
столк11овсы1нхъ гь послан 1П.П1И отъ Царя , оПнаружилъ 

.мало уиЬрениостц. Онъ злословил ь Паис1Я ; не только объ- 
явилъ , что, за причннсннып ому обиды, и и нын-Ь мо- 
лить станетъ' : прнлозкн Господи зла славнымъ земли », по 
' что, «дождавшись Собора, и Государя оточтетъ отъ Хри- 
сланствл , и на писм'1; де у него изготовлено -• '. Между 
т'Ьмъ вь донесен!!! ел Ъдооателец исзаиЬтно ничего такого, 
что ио<(:но бъ было назвать явною клеветою : доброволь- 
ный изгианннкъ является, бол^:е или меп110 . в-Ьрнымъ 
своему характиру. Собственною неуступчивостью даль онъ 
просторъ кознямъ врзговъ своихъ ; не ум'1ль воспользо- 
ваться мягкосерД1еиъ Госуларл. 

Между т11Мъ надлен»ало вывести у[|р;1!1Леа1с церковнре 
т»ъ неоорсд'Ьленнаго состояния . вь которое оно было »о- 



л ди1. IV, Л; 34. 



ставлено самовольеЬи^ь отшест1||^1гь патр1арха ; п<иожит1^ 
агонец-^ соблааву , которые могла •представлять для дарода * 
орбывалая на ^ Русп ^^саря между властью духовною и 
светскою.* Завяэамся ороцессъ йерковнаго суда, т/1нувш1йся 
^|(ксколько л-Ьтъ. АлексЬв Муха&ловитъ 9чевидно унл&нзлся * 
ор||«аго участ1я ; по^к'райвей м-Ьр-Ъ , на первомъ олан'Ь * 
етлЬ шлЛ^Ьтся духовные и св'Ьтск1е савовшОси « его окру- 
11ми1е|' преммуществевно враги НиАона. Уже въ 16^ году 
^ылъ созванъ Соборъ для»сужден1я о поступка)[ъ лосл'Ъ;(^' 
ЯГО. Но благЬиам'Ьренв'Ьйш1е м^жду . членами и сашЦарь 
с мд'Ь^и возможности р1)11ить /Ьло б&ъ цепосредствен- 
аго участ1Я<-Вселей^кижъ патр1а[Аовъ. Съ этимъ согла-» 
св^ся и 1^азек1й митроаолмгь' ПаисШ Лигаридъ , ' вскор!} 
прябывш1Й въ Москву съ одобрнтельною о своихъ св'Ьд'Ь- 
■11яхъ въ церковнмхъ устава\ъ грамотою Константвво- 
польскаго '<№т|нарха и наА|ачениын предсЬдательствующи^ъ* 
^.генои-к Собора. «Положево было обратв1^ься 'къ первосвя- 
жителя мъ ГречеЬквмъ съ ^робовашемъ ихъ р-ЬшенЕЯ отно«> 
^^ительпо пред^кювъ Царской в 111|тр1арше|1 власти , по- 
стунковъ Никона и суда надъ ним^. 11аис111. иаписалъ 25 
вопросовъ А^ Греческомъ язык-Ь съ . изложешемъ важн'1ЬЁ- « 
шцхъ обстоятельствъ д-Ьла « хотя и безъ оо|1В|шован1я под- 
судимаго. Они отправлены на Востокъ съ 1ерол1акоиомъ 
Грекомъ Ме4ет{емъ , которому , сберкъ того » вручены бсо- 
быя жалобнК1я грамоты къ кажд(у1у патр1арху , дано на- * 
ставлен1е подробно объяснить вины Никона. Отв'Ьты * по4г 
писанный четырьмя Вселенскими 1ерархами , говорпли лне 
въ пользу преступившаго пределы сц^^ власти , заклю- 
чали въ се^, н-Ькоторымъ образои^ъ, уже осужде|Ле его *.. 
Но %акъ они , тукъ и каноническ1е о^э^ты , ко1Л)рые са- 
И1|ъ Паисаемъ были написаны на 30 вопросовъ , предложен- 
ныхъ одпимъ ^изъ сильн-Ьйшихъ враговъ Никона , бояри-.., 
номъ Стр'Ьшневымъ , вызвали только р'^кзкое возражен1е со 
стороны обвиняемаго : онъ р'Ьшихельно отвергнулъ и«ъ. 

1. Собр. гос. г р. п дог. IV, Л9^-27. 
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^Ц^о 'угги^къ гъ врехвекь ^шд^. Не было надежды ■ къ 
||р««шр^я11П. Враги НяБона бод^^ствошади. Е1а1Грасно 1еру- 
г4.|шж:с|^ гитр|ар1г 11естар1п , особою грамотою, оросвдъ 
Пара, ада Ш1«>1хав1а собдазиа , кончить распрю мярныхъ 
п^з^гпшх ■, пк сд^ча! согдас1« тдадвашагося оодчинитьса 
шгл^пк^шпыжъ орааядамъ , снова возвратить его на патр1- 
аря|й престодъ *. Наорасно думадъ , -между гЬмъ,,н самъ 
Нясонъ , неожяданным! появденЁемъ въ !Уоскв^ , яоэста- 
новнть прежшя отношешя. 

Р1шшться на такую яооытку побудило его, съ одной 
стороны, нрнглая1ен1е преданцаго ему боярина Зюзнна , 
который, днчнымъ объяснетемъ патр1арха съ Цареиъ, на- 
д^я^ся положить кояецъ долговременной распр'Ь ': съ дру- 
гой, вяд4н1е, во время котораго изгнаннику представился 
во сгк сонмъ прежде почившихъ Святителей, возставшихъ 
■зъ гробовъ въ хранк Успетя, и,' по воззвашю Св. 1оны, 
давшихъ еиу руки. Вь Дскабр-Ь 1664 го;Ск, на праздникъ 
Св. Петра Митрополита , явился Никонъ* неожиданно къ 
ттрен^ въ Успенск1н соборъ, га'Ь тогда со^ершалъ бого- 
служеше митроподитъ РостовскШ 1она. Знаменовавшись у 
св. иконъ н мощей, взялъ ояъ посохъ Св. Петра , сталъ- 
па патрЁаршее м'Ьсто и пос.1алъ митрополита съ Воскре— 
сенскимъ архимандрнтомъ « возв'Ьстити Государю о себЪ^ 
яко мнръ и благословеи1е принесе ему и всему его дар-- 
скому дому н всему царствующему граду. » Алексей Ми^ 
яинловнчъ былъ въ недоум'Ьн1и: созвалъ, для сов'Ьта, ближ— 
нн\ъ Лояръ н многихъ изъ духовнмхъ властей. Они уб-к- 
дилн Царя не прийшать патр1арха, а взять отъ него толь- 
ко грамоту съ описан1емъ его вод'Ьн1я. Явились въ соборъ 
мигрополптъ Крутицк1и Павелъ, князья ОдоевскШ и Д^м- 
горуковъ и думный дьякъ Алмазъ Ивановъ съ Государе- 
вммъ пово.1-|!Н1емъ Никону , что1ъ опъ -Ьха^ъ обратпо въ 



1. Г. обр. г. г р. и л. IV, Л 37., 

2. Лн|»и11Ъ« и« с«мо■о^ьвыII иосгуоокъ, сосаапъ въ Казань; пяЬЫе его. аа 
11скм11»чси1ечъ дома и нЬкогоры\ъ пожиткоаь. отобрано въ казну. См. Со б р* 
г о г. г р. II лог. IV. Л$ 38. ^ ^ 
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^Воскресенскую обите^ь и ожвда^ъ тамъ суда Вселенскихъ 
лжатр|архоаъ. На возражеи1Я, что онъ желаетъ « бдагосло* 
^ввти домъ царск1Й, требуетъ вид-Ьти Государя ради нужд- 
^выхъ великихъ д-Ьдъ», не обратили вниман1я. Онъ быдъ 
^орвнужденъ повиноваться. Но видя явное торжество вра* 
»въ« не могъ, и при этоиъ вторичноиъ вы'Ьзд'Ь изъ сто* 
шцы, «не дати гн-Ъву м-Ьсто». Садясь въ сани , глубоко- 
^скорбившШся черархъ отрясъ оражъ отъ ногъ своихъ и 
[роизнесъ: «Иде же аще||е пргешлють васъ, изходяще изъ 
ж*рада того, прахъ прия-ЬошШ къ ногаиъ вашимъ оттрясите 
9о свидетельство на ня, чесо ради и прахъ прил1>пш1и къ 
логамъ нашимъ, оттрясаемъ вамъ» *. Онъ хот'Ьлъ взять съ 
собою и жезлъ Петра Митроаолвта, но, по настоятельному 
требоваи1Ю, вскор'Ь долженъ былъ возвратить его. 

До 1666 года д^ло Никона оставалось нер-Ьшеннымъ. Ме* 
жду т'Ьмъ было задержано письио его къ патр1арху Констан- 
тинопольскому, въ которомъ, при подробномъ ооисанш его 
положеи1я, заключались жалобы на самаго Царя: оно послу- 
жило новою уликою '• Въ Ноябре 1666 года прибыли нако- 
нецъ въ Москву два первосвятителя Православной Церкви: 
Наис1й «МВЛ0СТ1Ю Бож1ею папа и иатр1архъ великаго града 
Алексаидр1и и суд1я Вселенной» и МакарШ амилоспю Бож1ею 
оатр1ар\ъ Великая Антшхш и всего Востока»*. Открылся въ 
палатахъ Кремлевскихъ, подъ предсЬдатсльствомъ самаго Го- 
сударя, соборный су дъ на дъ Нйкономъ, въ которомъ, кром'Ь 
обоихъпатр1арховъ, участвовали четыре митрополита Вусск1е *, 

1. На воэра1ке111е находившагося при этояъ стрФ^ецка^о по^коавIIIса : «« 
мы прахъ сей подиетемъ » — прнбаа||^ъ онъ, указывая на явившуюся тогда 
комету: «Раэнйтетъ васъ с1я метда, явдьшаяся яа пебесм хвостовая звезда». 

2. Когда Государь, во время соборваго суда, упрекадъ Нвкояа, въэтомъ 
П11сьн1}, поса-ЬдиШ яэвиоя^ся тЬмъ, что «пвса^ъ къ брату своему господяву 
Д|овис1ю духовв'Ь в тайв'Ь ». 

3. О пышвой встр-Ьч-Ь м пребывая1и въ МоеквЪ Всеаевскихъ оатр1арховъ 
см. Доп. къакт. мет* V» •/!? 2в ■ Д в. Раз р. 111» стр. 645 и ел. 
1ерархв Коост^втипопо^ьск^й в 1ерусадвмскШ отказадвсь быть въ Росс1ю за 
опасностями отъ Турокъ. 

4. Литярямъ Новгородски, Лавревт1й Казавск1й, 1опа РоотовскЕй, Павед% 
КрутвцкШ. 
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^^СТОШЕ 0БРА30ВАВ1]! I ВРАВСТВЕНФСТ! ЙАРвДЮЙ; ШРЪ 1*1«- 
* А ^ш! БЫТЪ ЦАР}^;^ СНЕЙиЯ 0Т10ШЕ11Я I ШЧ1НА АДЕШ1 

ШАиоВЕЧА. 



^1спра^лен1е богослужебныхъ книгъ брио одннмъ изъ 



1'Ьчатсльн'ЬНшихъ явленШ въ истор1и образован1я древней 
1**"^ 3[!^^и« которое, и во второй половин-Ь XVII в'Ька, сохранило 

[ктер'ь по-преимуществу церковный. Но на этомъ по- 
Ж^^исЬ Русь Восточная отстала отъ единов'Ьрной Руси Запад- 
ни. Между т-Ьиъ какъ въ посл1Ьднеи необходимость заи^и- 
лть В'Ьру предковъ отъ нападенШ 1езу^товъ и Упаатовъ 
сдала поводь къ основан1ю зам'Ьчательнмхъ училищъ и 
^оявлеи1ю ученыхъ богослововъ, достонныхъ ооборниковъ 
1]равослав1я, въ Москв'Ь, ори печатан1и церковныхъ книге, 
не нашлось даже достаточно-образованныхъ справщиковъ; « 
пришлось возлагать д'Ьло на людей, вовсе къ нему неспо- 
собньпъ. Два духовныя училища , учрежденныя па11р1ар- 
хомъ Филаретомъ Никитичемъ \ одно подл-Ь патр1ар1паго 
двора , другое подъ пазваи1емъ Греко-Славянской школы 



)*• 



1. Чтей. о^щ. ист. и древо. 1847: Всеросе1Мв1е 11атр1арх8 — Филарет V 
стр. 35. 
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)о олиакожь ув'Ьщан1л эти принесш желанный п^одъ. 

*ь коиц'Ь царстЕОван1я Алексея Михайловича увеличвлдЬь 

^>.1ьк6 число ученыхъ богослововъ въ Москве прябыпемъ 

иввеопа Полоцкаго и лруги!гъ лицъ, оолучившихъ обраао- 

аиае иа Западе; но не возникло ни одного учебнаго заве- 

ен1я. Правительство было слишкомъ озабочено иными д'Ь. 

ам». Не арежде царствованЕя преемника Алекс1ева о<ц^ 

ио заведен1е, необразованное вносл'Ьдств1и въ Славено- 

реко-Латинскую академ1ю. 

Бели такъ медленно осуществлялась мысль объ образо- 

а 1110 въ сФер-Ь духовной, то еще медленн'Ье могла она ори- 

одить въ д'Ьйствптельность въ сФер'к светской. Въ этомъ 

тношев1и, мъ царствоваше АлсксЬя Михайловича , почти 

[вчего не сделано. Хотя.приливъ иностранцевъ въ Россю 

-ь каждыиъ годомъ увеличивался; хотя они, пользуясь, по 

щ^^ввд'Ьтельству соврсменниковъ \ болыц^ сво#адо10 въ жиз* 

^1И« иежели прежде, находясь въ значвтельноиъ числ-Ь въ 

^гтолиц'Ь и других ь городахЪу служа въ войск% и при Двор'к, 

Ж|е могли не нм'Ьть вл1яи1я на тогдашнее Русское о4ЙЦество: 

^зднако Росс1я, сближаясь съ 31падною Европою по дЬламъ 

к^осударствсннынъ, по-прежнему чуждалась ея образовашя. 

*Х€Мько ремесла и искусства, прямо прим-Ьняемыя къ мате- 

^1альиымъ потребностямъ« д-Ьлалн успехи. Кром-Ь Голланд1и 

^В другихъ странъ Западной Европы , художники и ремс*^ 

^тлениЬки вызывались, при Лл1зкс1*'Ь Мпханлович'Ь, нзъ Смо«- 

«денска, Витебска, ворбще изъ городовъ, завоеванныхъ отъ 

^втвы. Къ нимъ поступали въ науку Русск1е. посл^дше 

скоро усвоивали себ^ то, что видели; особенно обнаруж||1 

вали, по свидетельству иностранцевъ '« усп'Ьхи въ пригп- 

товленш суконь , пороха и н-Ькоторыхъ другихъ изд^лШ. 

Не науки и изящныя искусства въ томъ зиачеп1И, какое 

они тогда уже им^ли въ странахъ образованныхъ , не иа-^ 



1. Кео1епГе1в («Пе геЬи§ МовсЬотИк!» » , Раит!! 1680 } > « РаНдое * 
1|1»еги11е 1оаее цааш ойш 1|Ьепи§ Лебеге 1аЛ1т Мо§сЬов П9(1ет ( ежСет ) 
регт|Ш(. 

1^ Таппег: « Ье^а^о Ро1опо-ШЬоап1са », ^о^^тЬ. 1689, р. 70. 
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ходили у насъ сочувств1я. «Русск1е» ^- аишетъ одинъ иаъ 
уностранцевъ , преувеличввая недостатки совреиеинаго ему 
общества нашего — «не пм'&ютъ никакого просв1>щен1я « и 
видя въ наукахъ чуДовище, ()оятся ихъ, какъ огня, оорав* 
дывая такимъ образомъ древнее иэречен1е : Аг8 пиИит ЬаЬе! 
1П1Ш1сит ргаеСег 1^погап1ет» ^ «Пр]|р подаркахъ , подноси- 
М1|жъ отъ иностранныхъ Государей — говорить другой — ^ 
нравится имъ только. серебро и золото, а искусство ставятъ 
они ни во что; потому всЬ дары ц'Ьнятъ ш в^ксу, не прини- 
мая въ расчетъ искусства работы»'. Заи^чан1я, въ сущности, 
бол-Ье или мен1>е справедливыя, не смотря на предуб'Ьж- 
ден1я, вообше свойственныя иностраннымъ наб^юдателянъ, 
и на неосновательность другихъ упрековъ, возводимыхъ на 
насъ т^ми же писателями.— Самая медицина не д-Ьлала 
зам-Ьтныхъ усп'Ьховъ. Хотя, въ числ'Ь медицинскихъ чиновъ 
при Двор-Ь Алексея Дк1ихаиловича, мы встр-Ъчаемъ докто^ 
ровъ, аптекарей, окулистовъ , лекарей , алхимистовъ» кото* 
рые, вы'Ъст'Ь съ двумя Московскими аптеками, состояли 
въ в'Ьдомств'к аптекарскаго приказа : но д'Ьятельность ихъ 
была незначительна , почт* ограничивалась пользован1емъ 
Царя *. Даже Царская Фамил1я р'&дко приб'Ьгала къ мхъ 
пособ1Ю, предпочитая домашн1Я средства *• 

Были конечно въ высшемъ ело*!) общества представители 
новыхъ потребностей» люди, обнаруживавш1е сочувств1е къ 
Западно-Европейскому образован1ю. Уже Морозовъ , До-ви- 
димому , не чуждался его. Но еще бол'Ье заметно это 
ваправлен1с въ 0,)Дын'Ь - Нащокине , пм-Ьвшемъ случай 
(^знакомиться почти со всЬми Европейскими государствами. 
Никита Ивановичъ Романовъ и С. Л. Стр'Ьшневъ также 

1. К о л л и н с ъ, г^. 1. 

2. Л и а.е к ъ. стр. 357. 

3. к А1едицв11а въ древиеВ Росс1а ». статья В. Н. Лешмова (въ Мост. 
1853. ^^ 23). 

4. КеиСепГ. р. 120: « СЫ Ьос еиаш потит ассШК, чаод ХаНжаш, аи1 
еж ПП1| 2аге1« аП^иет сига1иг1, ле 1П9р1сеге ^и^^ст аеугого ро«11||1, ше& еж 
ге1а(и СапСиш Уе(и1ае аи1 1111пикп си^ив(]ат 1(]|о1ае еК тогЬот ]оД1сагв «1 
сигаНопего ^пьШиеге со;ап1иг п. ^ 
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м|би^#и подражать иностраицамъ въ обычаяхъ и одежд^• 
С. Матв'Ьевъ, во сввд'ктельству ввоэемныхъ набдюдате- 
, былъ образе вавн-Ьйш!!! че^ов'Ькъ взъ свопхъ соотече- 
твеинвковъ , в старался дать отдвчвое воспвтап1е сыву 
воему. Онг, первый « украсвлъ своё довъ провзведёи1ямв 
скусства *; образовадъ изъ развыхъ ввостмвцевъ в соб- 
веввыхъ дюдей тру||||у актсровъ , оредставдявшвхъ ш- 
шЛе^ш в д/ьйства арв Двбр^. Но МатА^евъ шелъ вапере- 
жоръ вародвымъ обычая мъ '; р'Ьзко выдаваясь взъ кругд 
^«свовхъ соотечествейввковъ* |1влялся« въ глазахъ вхъ, пота- 
КОВМВКОВ1Х аноземцевъ. РевтенФсльсь разсказываетъ , что 
между заатнымв Русскимв только начальвикъАптекарскаго 
ирвказа Л. Т. Голосовъ в молодой Нащокинъ зпалв Латвв- 
СК1В языкъМ1осл'Ьдв1а,аутешествовавъ почтв по всев Европе* 
говорвлъу кров'Ь того, свободно по-французски, по-Н'Ьмецкв 
и па другвхъ языкахъ: «г но — прибавляетъ вноземецъ^ваблю- 
датель — позвав1я скор1«е служили ему препятств1еиъ, не- 
желв рекомендащею при повышен1яхъ1> *. Что касается до 
другвхъ лицъ, могшяхъ казаться представителями вовыхъ по- 
требностей, то подражате ихъ вноземньшъ обычаямъ« бол^о 
или мен'Ье, ограничивалось внешностью. Между т1мъ в эта 
вн'Ьшность возбуждала негодован1е строгихъ приверженцев'ь 
старины. Самъ Ордынъ-Нащокинъ говорилъ: «что нанъ за 
Д'Ьло до обычаев'ь иноземцевъ; ихъ пЛатье не по насъ« а ваша 



1 

1. Сказ. Лйэека. стр. 368: «Всего лобопытнЪе были (аъ доу* Мат» кем) 
разные часы съ развынъ всч11слев1е]1ъ времени. Такъ одни показыаади часы 
лстровоническаго днл, начиная съ поду дна (как1е уоотребдяютсв ■ вь Гер- 
манЫ); на другихъ означаднсь часы отъ заката солнца, по счету Богеисвому 
н Вта41яискону; иные показывали ареия отъ восхода солваа, оо счвслешю 
Вааилонскоиу, другае по 1удеЙскоиу; иные наковецъ начинали день съ по- 
луночи^ какъ принято Латинскою Церков1ю. Едва ли можно найти что ий- 
будь подобное въ дона&ъ другихъ бояръ. Артаиовъ.... превышаегь всМъ 
своихъ соотчичей уиоиъ июпередилъ ихъ просв'Ьшен{еиъ. Взъ вскх^ Рус* 
скижъ бояръ и князей, одинъ его сынъ учится у иностравцевъ обхождсвавэ 
языканъ и разпыиъ наукаиъ ». 

2. .1 и 3. стр. 368. 

3. Е е и I е п Г. р. 206 : « циатдиат Ьаес егиЛто 1п аесиоЛи ЬовоНЬоа 

угаес1р1иит е\ роИав ГаегН днат угаДиа в. 
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шесть Греческих-ь (азъ Нвкен, Аиасш, Икоти, Трапеаун- 
та, Варвы, Х|оса], одинъ ГруаннскШ н оланъ СербсвШ , 
шесть нашихъ я два Гречесте арх1епаскопа, оять соиско- 
ловъ, болЬс антялесятк архнмандритовъ, игунеяовъ и оро- 
то1ереев1|, 11И0Г1е 1ерйп; првсутствоня^ъ весь свыклитъ Цар- 
скШ. Зас(дан1Я' открылось 1 Лек-^бря 1666 годе въ столо- 
вой палат^Ь Дворца. Царь свд'Ьдъ на высокоиъ трон'Ь; па- 
тр1архи аавинали богато-^'кртшениыя м-Ьста. Торжествен- 
на была мнв^та, въ которз'ю Никоиъ, вызваиыыЁ наъ сво- 
еВ обвтелв, яввлся ва с^дъ. гордый, н непреклонный, какъ 
□реисде. Нвкатя ]г(И1ждев1Я не могли его заставить при- 
быть беаъ преднесен1а, во чину ватр1аршену. жввитюря— 
щаго креста. Вс1 присутствовавш1е встали. Ояъ прочелъ 
входную нолитву: яЛостоЁво есть» в сотворилъ отпускъ ; 
трижды поклопился Царю, потоыъ аатр1арханъ и всему 
освященноиу собору. Но не видя для себя нЪсга нара> 
вн4 съ оатр1архамв, не хогк1ъ с^сть иа указанное ему, ко- 
торое было беаъ возглав1я и подноасЕя , и стоя слушалъ 
обвйвеп1я. Три ме'кдав1Я были посвящены его д'&лу. Орм 
возводммыхъ на него обвинен1ЯХЪ, Никоыъто безнолвстяо- 
валъ, то оправдывался ; но не оправдыпалъ его крутой 
нравъ, не иам'ЬнввшШ ему не тольк» въ присутств1и Собо- 
ра, но н въ саную мануту осуждев1п. На третьеиъ заеЬ* 
дан1В, происходившемъ въ Благовещенской церкви Чудом 
монастыря, уже ве было Государя: оаъ, и въ продолжевч 
суда, не ногь скрыть энаковъ любви къ 11ре:к11ему лруг^ 
Т'Ьиъ нен^е былъ въ состояши присзтствопать при еп 
осуждев!и. Никону прочли обвинев1н. ' что оиъ а смутила 
Русское Царство, ви-Ьшавшись въ д-Ьла, неподобающи I 
трЕартеЦ власти и достоивству; самовольно остпвплъ 
столъ свой безъ^всякаго понужденЕя , точ1ю челов-Ьчесб 
страспю носимый и ради отнщеы1Я за слугу своего; • 
ляясь отъ патр1аршества, ле только распоряжался . 
настыряхъ своихъ, но и продолжалъ совершлтн . 
свая; преаятствовалъ взбркщю иоваго ватрЕарх^ 
предавалъ анаеем^ ; самовольно нвзвергь 
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вкушаю и впредь присланнымъ отъ пего отрицатися 
не буду» *. 

Ударами судьбы Никооъ лолженъ быдъ научиться Хри* 
стЕавскому смирсн1Ю. Но самый ориговоръ, произнесенный 
надъ нпмъ, не былъ чуждъ прйстраст1я, Въ числ^ возве- 
денныхъ на него обвиненШ находимъ в так1я, которыя 
очевидно внушены тол1ро оскорбленныяъ самодюб1емъ су- 
дей. Такъ Восточные патр1архи в^^иялв ему въ престу- 
плете, что онъ устраивадъ новые монастыря «съ неподо* 
бающими славами и суетными имснованьми, Иовымъ 1еру« 
садиыомъ нарицая и Годгоеою, Вие!1ее||рмъ и 1орданомъ, 
ругаяся Божестве'ннымъ и глумяся святымъ , прославляя 
себе патр1архомъ.Новаго 1ерусалима , похищая разбойни- 
чески; и аще была бы ему сила ^ отъялъ бы и третхю 
часть царства. ••• и насъ осуждати не преста, глаголя: яко 
мы не им'Ьемъ своихъ древнихъ престоловъ , но кром'Ь 
енор1н обятаемъ и скитаемся» и т. д. *. Приговоръ этотъ, 
какъ иэв'Ьстно, былъ впосл'&дств1И^ по желан1Ю Даря Оео- 
дора, уничтоженъ Вселенскими патрвархами «да чтутъ свя- 
тителя потомки пе монахомъ Нйкономъ у но свят-ЬЙшимъ 
патр1архомъ». ^ 

Осудйвъ Никона и избравъ ему преемника въ лиц'Ь 1оа-^ 
свФа II, бывшаго' архимандрита Троицке- Серпсва мона- 
стыря, Соборъ вполн'Ь одобридъ исправленныя книги и 
опровергнулъ ложные толки раскольниковъ, тщетно думав*' 
шихъ восторжествовать посл-Ь паденГя см-Ьлаго обличителя 
своего. Некоторые изъ самыхъ упорныхъ ерес1арховь , въ 
числ-Ь ихъ протопопъ Аввакумъ, шесть л-Ьтъ находивш1йся 
въ здточен1и на берегахъ Байкала , но потомъ, в-Ьроятно 
по интригамъ враговъ Никона, возвращенный въ Москву, 
были растрижены и^ впредь до раскаятя, отлучены отъ 
Церкви *, Отвергнуты н'Ькоторыя лжемудрыя правила Сто- 



1. ж п т. патр. Ник. 81. 

2. П. С. 3. Л? 397. 

3. О п|*отопоп± Аввакуу'Ь въ д11яа1яхъ Собор! 1066— 1667 г: м Т-Ьмь же 
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г11ваго Собора; изданы мпопя постаиовд<|||1я , касавш1яса 

• • • Л 

устрооства судовъ патртршихъ н саископскихъ, икуществъ 

арх1еренск11хъ и монастышскохъ ^ уничтоже111Я разнмхъ 
жалованныхъ монастырямъ грамотъ и особенно новаго 
разл'Ьдеи1я еаархШ. Арх1еп11ско11ы Астрахаиск1Й^, Тободь- 
скШ и Рязаиск1Й вЬзвсдены на стеаеиь митрополитовъ; осно- 
вано епискоцство |р П'Ьлгород'Ь ; «^зстановдены особыя 
еаарх1и въ Инжнемъ Новгород'Ь н ВладйМ1р'Ь, Пермская 
отд-клена отъ Вятской; положено уведМить число ихъ въ 
Сибири и т. Д; ' 

Не смотря однако на полезныя постано§летя Собора и 
поваго патр1арха, расколъ бод-Ье и бол^е распространялся. 
Приверженцы его упорствовали въ своихъ мн'Ьнеяхъ; про- 
тивалМсь самымъ мЬрамь строгости. Если, въ царствовате 
АлексЬя Михаилов1ца, смуты еще не коснулись столицы* 
то он'Ь не заиедлили обнаружиться въ м^кстаxъ отдален- 
ныхъ. Такъ большая часть иноковъ Соловецкаго монасты- 
ря отвергла ностановленЕЯ Собора. Исправленныя книги 
Они поброса1и въ море ; новаго ар!1№мандрита 1оонФа не 
првняли, и почти 10 л-Ьтъ упорствовали въ своемъ сопро- 
З'вв^еши. Не девствовали ни ув'Ьщаи1Я ', пи присылки 
*Ратпы\ъ людеЦ. Наконецъ, въ 1675 году, прибылъ и для 
Ор<ймц]сла надъ Соловецкими мятежники » воевода Сум- 
Скаго острога Иванъ Мещериновъ съ бол^е значительнымъ 
Отрядомъ '• Сперва ст'Ьснилъ онъ ихъ ностроен1емъ мно- 



Иравмаьао судмся 1ереЙства лвшепъ быти в аиаеем'Ь предатися »• Онъ со- 
с^ввъ аъ Пустозерскчй острогъ. Когда жъ в танъ стадъ пропов-Ьдывать не- 
«А^аое учев1е о нозаолвтедьвоств саносожжев1я, варыгать худы па пастырей 
жаеркоавыхъ, ва савую Церковь И'Т. п., то, по првговору граждаоскаго суда, 
Сылъ сожжевъ въ сруб-Ь. 

1. II. С. 3. щАР 412 и Д'Ьяв1я Моск. Собора въ Д о п. къ акт. в с т. У» 
^^ 102. 

2. Такъ въ 1674 г. ^здядв съ царскою грахотою уговарввать мятежнвковъ 
'Ходиогорскаго Саасскаго собора свящеппикъ Кнри^^ъ в съ11ажен вабы 
подъяч1к ВасвлЖ Истовивъ ; во монахи Содоаецк1е , привяаъ гравоту , оо* 
сдапцеаъ « аовъ выс^ади съ беэчестьевъ ». ^ 

3» Акты, отаос. къ осадЪ Содовеак. монастыря въ Доп. V, Л^ 67: есть 
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^«\% 1чшмковъ № деревянными раскатаин и жялбши пу- 
дц1М41« и Фтр'кзалъ такамъ образомъ всякое сооб1це111е съ 
д^\мси10сгй«|н: лотомъ пзялъ монастырь приступомъ и безъ 
ммкнк^{и1« каэнилъ мятежниковъ *. 



%4К«« N%ско^ько гралотъ гь Акт. А р х. Э. <*|1Г ■ Акт. ист. 1У, 
«1^ «4« ■ т. д. 

|. « Шшллъ вэятьемъ вмовецвихъ мятежниковъ червцовъ и бЬльпошъ^ 
Ш1ЛЩ1€Ш\% ка8в■^ъ смерт1ю : ва ребра в-Ьшадъ >». 
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СОСТОШЕ ОБРА30ВАВ1]! I ВРАВСТВЕНОСТ! ВАРвДЮЙ; ШРЪ 1'10- 
НаМН!! БЫТЪ ЦАР|^ СКШвиЯ 0Т10ШН1Я I К0ВЧ1НА АДВ1С11 

ШАиоВВЧА. 
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Испрачл 61116 богослужебныхъ книгъ брио однимъ изъ 

^ам'Ьчатсльн'ЬНшихъ явленШ въ истор1и образован1я древней 

^^2|ёв« которое, и во второй половин-Ь XVII в'Ька, сохранило 

Характср'ь по-преимуществу церковный. Но на этомъ по- 

Шзрящ'Ь Русь Восточная отстала отъ единов']Ьрной Русп Запад- 

Ш10Й. Между т-Ьмъ какъ въ посл1Ьднеи необходимость заи^и- 

щать в-Ьру предковъ отъ нападен1Й 1езу^товъ и Упаатовъ 

подала повод ь къ основан1ю зам'Ьчательных ъ училищъ и 

появлси1ю учеиыхъ богослововъ, достонныхъ поборниковъ 

13равослав1я, въ Москв-Ь, ори печатан1и церковныхъ книгъ, 

пе нашлось даже достаточно-образованныхъ справщиковъ; « 

пришлось возлагать д'Ьло на людей, вовсе къ нему неспо« 

собныхъ. Два духовныя училища , учреждепныя па11р1ар- 

хомъ Филаретомъ Никитичемъ ', одно подл-Ь патрваршаго 

двора , другое подъ назвайЁемъ Греко-Славянской школы 



.'— 



1. Чтей. общ. ист. и древо. 1847: Всеросе|М(1е 11атр1архи — Фядаретъ» 
стр. 35. 
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*<со40ршенно отказаться отъ ^ првтазавЕЙ па власть, которая 
ему уже не принадлежала. Прдтаерждая свое отреченЕс • 
•не изъявлялъ соглас1я ва йзбра1пе цоваго патр1арха ; не 
могъ победить гн'Ьва и* иего«(1ван1Я , кнп'Ьршихъ в'Ь груди 
его ; особенно громко высказалъ вхъ , когда услышалъ ^ 
что тайный архивъ его раскрыть^, что мвтрополить Кру- 
твак1& вошслъ во всЬ' права' патр1ари11я иЛересМлъ йоми-* 
нать его во время Бого^ужешя. Враговъ свонхъ не ща- 
ыилъ 01№ъ ни на сдрвахъ « нв въ письм!» ; неоднократно про- 

>• ^савал-ь проклят1Ю. Стольникъ Романъ Бабарыкрц^ъ « съ ко-* 
торымъ удаливш1Йся патр1архъ им'Ьлъ тяжбу о земл^ ; до« 

. несъ даже , что онъ « ма молебнахъ Оарск]^ жалрв2н1 
и^/ю грамоту ириносвлъ и кламъ подъ крестъ в подъ образъ 
Богородицы в тое грацоту честь вед'Ьлъ в изо пса^мовъ 
выбврая клятвевныя слова говорвлъ » Ч Отправлены были 
Лимш допроса сановники духовные в св'ктск1е, во^лав^ "хъ^ 
мвтрополить Газск1Й ПансШ Лигаридъ. Е^ли Никоуъ и от* 
%Ьчалъ 9 что клятвснныя ^лоък , имъ произнесенным , от- 
НОСИЛИСЬ къ одному Баварыкипу , то однакояЛ^ вообще, въ 
столкновен1ЯХъ съ посланными отъ Царя , обЯаружидъ 

. ма^о умфренности. Онъ злословилъ Паис1я ; не только объ- 
явилъ , что, за причиненныя ему обиды, «и нын'Ь мо- 
лвть сЯ'анепг: приложи Господи зла славнымъ земли I», на 
что, « дождавшись Собора , и Государя оточтетъ отъ Хри- 
ст1анства , и на нисм'Ь де у него взготовленоН '. ]11ежду 
т'Ьмъ въ донесеи1и следователей незав-Ьтно ничего такого^ 
что иоарнр бъ было назвать явною клеветою: доброволь- 
ный вэгнанникъ двляется , бол^е иди мен^е , в^рнымь 
своему характеру. Собственною неуступчивость^! далъ овъ 
просторъ кознямъ враговъ своихъ ; не ум-Ьдъ восполвво- 
ваться мягкосерд1емъ Государя. * ' 

Между тЬмъ надлежало вывести управлен1е церковоре 
%ръ неопред-Ьленпаго состояп1я , въ которое оно было, по* 
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1. Собр. гос. г р. и дог. IV» Л^ 34. 

2. Т а м ъ ж е. Л? 34 п 35. 
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стаыено саIIОво^ьвЬ1I^ь отшест||в1ГЬ патр1арха ; подожитц. 
«онец-^ собдазву « которые могла «представдять для яарода * 
шрбывадая на ^ Руса ^^саря между властью духовною и 
^зв-ктскоюи Завязаяся ороцессъ церковнаго суда, т;1нувш1йся 
4|&€1СОдмо д-Ьтъ. "АлексЬй Мухавдович'ъ очевидно уклс^йялся ^ 
<кхъ пр||11аго участ1Я ^ по* крайней м'Ьр'Ь , на оервомъ план'Ь 
вевд'к шкмлИотсв духовные и св'Ьтск1е *санови|11си , его окру- 
жцвшЕв/ пренмущественно враги НиШона. Уже въ 16^ году 
былъ созванъ Соборъ для»сужден1я о поступказ^ъ лоед'Ьд^ 
яяго. Но благЬиам1рени'Ьйш1е между . членами и сам'ьЦарь 
ие «мд^и возможноста р^у1вть д1Ьло безъ непосредствен- 
иаго участаЯ'Лселен'Ьквхъ патр1ар&овъ. Съ этимъ согла-» 
свлся и 1^азек1Й интрооолнп» Па'исШ Лагаридъ ,' вскоре 
ормбывшШ въ Москву съ одобрительною о свовхъ св'Ьд'Ь« . 
шяхъ въ церковныхъ устава\ъ грамотою Константиво- 
иолмкаго <ттр1арха и накаченный предсЬдательствующимъ* 
чдевоми Собора. «Положеао было обратн1Гься "къ первосвя- 
^втедямъ ГречеЬкимъ съ ^ребованаемъ ихъ р-ЬшенЕЯ отно^ 
5:1ггельпо прел%мбвъ Царской ■ п1|тр1арше|1 власти, по* 
. ступковъ Никона и суда надъ ним^. ПавсШ наиисалъ 25 
9^опросовъ йф Греческомъ язык-Ь съ . изложешемъ важн-Ьй- 
1ж1яхъ оостоятельствъ д^ла , хотя и безъ поим№ован1я под- 

4- 

оудммаго. Они отправлены на Востокъ съ 1еро41акономъ 
]7рек1|иъ Мелет1емъ , которому , еберхъ того , вручены Осо- 
выя жалобнмя грамоты къ кажд(у|у патр«арху , дано на- 
€ггавлен1е подробно объяснить вины Никона. Ответы , по;%- 
пвсаниыя четырьмя Вселенскими 1ерархами , говорили те 
»ъ пользу поестуоившаго пределы сцрбб власти , * заклю- 
чали въ себъ, н-Ькоторымъ образом ь, уже осужде||1е его Ч. 
Во жакъ они , тдкъ и канонвческ1е ОV^ты , ко1^орые са- 
мцъ Паис1емъ были написаны на 30 вопросовъ , предложен- 
пыхъ одпимъ мзъ сильн-Ьйшйхъ враговъ Никона , бояри-., 
иомъ Стр^шневымъ , вызвали только рЛ>зкое воэражеи1е со 
стороны обвиняемаго : онъ решительно отвергнулъ и<ъ. 

' !• Собр. гос. г р. и дог, IV, •/1}'^27. 
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ДЬло осталось въ орежЬевО» вяд'Ь. Не было надежды и къ 
примвренш. Враги Нвкоиа бод^твовалп. Насграсно 1еру- 
салиэск1и патр1архъ НектарЖ , особфо грамотою, просвл> 
Царя, для изб-Ьжан1я соблазиа , кончить расорю'мирвымъ 

^ обрааомъ в, въ случа']^ соглагла удалившагося подчинитьс» 
изложениымъ аравиламъ , снова* возвратить его на патр!* 
аршШ престолъ Ч Напрасно думалъ , «межДу тЬиЧ ,^н сам-ь 
Никонъ, неожиданными появленвемъ въ Москве* возста- 
|у|ввть прежшя ртношешя. * 

Р'&пшться на такую попытку побудило его, съ одной 
стороны, првглац1ен1е преданцаго ему боярина Зюзина , 
который^ лвчнымъ объяЫютемъ патр1арха съ Щремъ, на- 
д'Ьялся положвть конецъ долговременной распр*! ': съ дру- 
гой, вид1;н1е, во время, котораго изгнанни^су представился 
во сн'Ь сонмъ прежде почившихъ Святителей, возставшихъ 
^зъ гробовъ въ храмЬ Успен1я, и,' по воззвашю Св. 1оны, 
давшнхъ ему* руки. Въ Декабр-Ь 1664 гоЛ, на праздникъ 
Св. Петра Митрополита , явился Никонъ* неожиданно къ 
утрен-Ь въ Успенск1Й сооорч», гд-Ь^ тогда со]1ершалъ бого^ 
служете митрополитъ ^остовск1Й 1она. Знаменовавшись у 

> св. иконъ и мощей, взялъ онъ посохъ Св. Петра , сталъ 
на патр1аршее м'Ьсто и послалъ митрополита съ Воскре- 
сенскимъ архимандритомъ « возв'Ьстити Государю о себ-Ь 
яко* миръ и благословен1е принесе ему и всему его*цар« 
скому дому и в(*1ему цар^^твуюнкеиу граду. » АлексЬй Мя- 
яийловичъ былъ въ недоум'Ьн1й; созвалъ, для совета, ближ- 
И1гкъ бояръ и многихъ изъ духовныхъ властей. Они уб-Ь- 
дили Царя не* прийШ1ать патр1арха, а взять отъ него толь- 
ко грамоту съ описан1емъ его вад'Ьн1я. Явились въ со^оръ 
митроподйтъ Крутицк1Й Павелъ, князья* ОдоевскШ и Д<^1Л- 
горуковъ и думный дьякъ Алмазъ Ивановъ съ Государе- 
«ымъ повел'Ьн1емъ Никону , чтог)ъ опъ Ъха^ъ обратно въ 

1^ Собр. г. гр. ,и д. IV, И? 37.; 
^ 2. Зкцрипъ, за самово^ьвый посгуаокъ, сослаиъ въ Казань; 11мЬ||1е его. эа 
11сключеа1емъ дома и н-Ькоторы1ъ пожитков ь, отобрало въ казну. См. Собр. 
гос. г р. II дог. IV, № 38. ^ 
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Воскресепскую обите^ь в ожила^ъ тамъ суда Вселснскихъ 
латр1архоЕъ. На возражешя, что овъ желаетъ « благосло- 
ввтв доиъ царск1&, требуетъ вад-Ьти Государя ради нужд* 
выхъ великихъ д-Ьлъ»« не обратили внвман1я. Онъ былъ 
пряну ждеиъ повиноваться. Но видя явное торжество вра- 
говъ, не иогъ, в при этоиъ вторичномъ вы'Ьэд4 изъ сто- 
лвцы, «не дата гн^ву и'Ьсто». Садясь въ сани , глубоко-- 
оскорбйвшШся {ерархъ отрясъ пражъ отъ ногь своихъ и 
произнесъ: «Иде же аще^ае пр1евлютъ васъ, изходяще изъ 
града того, прахъ прия'ЬошШ къ ногамъ вашииъ оттрясите 
во свидетельство па ня, чесо ради и прахъ прйЛ'(1ПШ1И къ 
вогамъ нашимъ, оттрясаемъ вавъ»*. Онъ хот'Ьлъ. взять съ 
собою и жезлъ Петра Митрополита, но« по настоятельному 
требован1ю, вскор'Ь долженъ былъ возвратить его. 

До 4 666 года д'Ьло Никона оставалось нер^шеннывъ. Ме- 
жду т'Ьвъ было задержано письво его къ патр1арху Констан- 
тинопольскому, въ которомъ, при подробномъ описапш его 
положешя, заключались жалобы на самаго Царя: оно послу- 
жило новою уликою '• Въ Ноябре 1666 гола прибыли нако- 
нецъ въ Москву два первосвятителя Православной Церкви: 
Паис1& «МИЛ0СТ1Ю Бож1ею папа и иатр1архъ великаго града 
Александр1и и суд1Я Вселенной» и Макар1& амилост1Ю Бож1ею 
патр1архъ Велпк1я Антюхш и всего Востока)» *• Открылся въ 
палата хъ Кремлевскихъ, подъ предсЬдательствомъ самаго Го- 
сударя, соборный судъ надъ Никономъ, въ которомъ, кром'к 
обоихъпатр1а^)ховъ, участвовали четыре митрополита Вусск1е^, 

1. На возраже1пе нахолявшагося прн втомъ стрФ^ецкаго по^ковннка : «а 
мы прахъ сей подяетемъ » — ^рнбави^ъ онъ» ук|^аывая яа явившуюся тогда 
яомету: «Ра8я§тетъ васъ с1я метда, явдыпаяся на пебесн хвостовая зв'Ьада». 

2.. Когда Государь» во время соборваго суда, упрека^ъ Никона, въ этомъ 
пнсьм11, пос^'Ьди^^^ иавинядся тЬмъ» что I(писа^ъ къ брату своему господину 
Дюнпс1ю духовн'Ь н тайв'Ьв. 

3. О пышной встр^ч'Ь н пребыван1и въ Моокв'Ь Вседенскнхъ патр1арховъ 
см. Доп. въ акт. ист. V» •/!? 2в и Д в. Ра а р. 111» стр. 645 и с^• 
1ерархи Ковст^втниопо^ьск^й и Iеруса^нмск^й отказа^нсь быть въ Росс1ю за 
опасностями отъ Турокъ. 

4. Питярнмъ Новгородск1й, ЛаврентШ Каэаиск1й» 1опа РоотооскШ; Паволрг 
КрутвцкШ. 
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шсеть Греческихъ (изъ Нвкеи^ Лмасга, Иконш, Трапезуй- 
та, Варны, Х1оса);, одинъ Грузяйск1Й и одяпъ Сербсв1И , 
шесть нашвхъ я два Греческ1е арх1епаекоаа, пять спвско- 
повъ, болЬс пятидесяти архимандритовъ, игуиеновъ и про* 
то1ереевъ, ыног1е 1ерей; присутствовадъ весь свнкдитъ Цар- 
скШ. Зае^дашя' открылись 1 Декабря 1666 года въ столо* 
вой палагЬ Дворца. Царь сид-Ьлъ на высокомъ трон'Ь; па- 
тр1архи занимали богато-украшенныя м'Ьста. Торжествен- 
на была минута, въ которую Никонъ, вызванный изъ сво- 
ей обители, явился на судъ, гордый, и непреклонный, какъ 
прежде, иикак1я уб'1;жден1Я не могли его заставить при- 
быть безъ преднесен1я, по чину патр1аршему, животворя* 
щаго креста. Век присутствовавши встали. Онъ прочелъ 
входную молитву: «Достойно есть» и сотворилъ отпуокъ ; 
трижды поклонился Царю, пртоиъ патр1архаи'Ь и всему 
Освященному собору. Но не видя для себя м'Ьста нара» 
вн-Ь съ патр1архани, не хогЬлъ сксть на указанное ему, ко- 
торое было безъ возглав1Я и подвож1я , и стоя слушалъ 
обвинен]я. Три засЬдатя были посвяпкены его д'Ьлу. При 
возводимыхъ на него обвинешяхъ, Никонъ то безмолвство- 
валЪу то оправдывался ; но не оправдывалъ его крутой 
нравъ, не изм'ЬнившШ ему не только въ присутств1и Собо- 
ра, но и въ самую минуту осужден!^. На третьеиъ засЬ- 
дан1И, происходившенъ въ Благов'Ьщенской церкви Чудова 
монастыря, уже не было Государя: онъ, и въ продолжение 
суда, не могъ скрыть знаковъ любви къ прежнему другу; 
тЬмъ мен1е былъ въ состояшн присутствовать при его 
осужден1И. Никону прочли обвинетя, что онъ « смутилъ 
Русское Царство, вмешавшись въ д-бла, неподобающ1я па- 
тр1аршей власти и достоинству; самовольно оставилъ прс- 
столъ свой безъ'^ ссякаго понужден1я , точ1ю челов-Ьческою 
страст1Ю носимый и ради отищен1я за слугу своего; уда- 
ляясь отъ патрЬрщества, по только распоряжался въ мо-^ 
па^тыряхъ своихъ, но и прололжалъ совершати Арх1ерей- 
екая; препятствовалъ избран1ю, новаго патрварха ; многихъ 
предавалъ анаеем'Ь ; самовольно низвергъ и подвергвулъ 



807 

■стя8ая1Ю епвскопа Ко^о■епскаго Пама, погвбшаго пос^'Ь 
этого безъ гЬсти; быхь жестокъ къ духовенству; неспра- 
шдллшво жалова^оя на Царя, охуждадъ соборныя ира- 
т^а, оскорбляя своимъ высоком'1р1е11Ъ самихъ патр1ар- 
ховъ '. ВсхЬдъ аа гЬмъ усллшадъ онъ приговоръ , кото- 
рыш» огь амеай всЬхъ патр1архогь и собора РоссШскаго 
духовен ства« быдъ присужденъ къ«лишев]Ю святительскаго 
сана и заточев1ю* съ сохранеп1е11ъ только 8вав1я простаго 
■онаха, въ одной ивъ пустынныхъ обителей «даже до по* 
сл'Ьдняго его нздыхатя, яко да тамо возможетъ плакатнся 
свояхъ грйховъ %ь безмолвш мноз'Ъ» '• Тщетно возражалт» 
НвконЪф что его осуднлн не въ соборной церкви, гд-Ь онъ 
воспр1яЛъ жезлъ пастырокШ, а въ частной монастырской 
■ въ пртсутствш однихъ клеветнивовъ его. Не удерживая 
своего негодовав1Я« называлъ онъ незаконнымъ судъ, про- 
изведенный «пришельцами и наенниканиэ. Патр1архи стали 
снимать съ него клобукъ, «на немъ же бяше херувинъ отъ 
чистыхъ бисарей устроенъ», и драгоценную нанапю: «рав- 
д'Ьлввъ вх{, можете поправвть ваше рабское состоянЕе^з» 
провзвесъ нвзложенаый. Отправлевный въ верапоатовъ 
Б1лоозерск1Й монастырь, онъ не прип^лъ даровъ, првслан- 
ныхъ отъ Царя для обезпечев1я его во время путсшестввя; 
вел-Ьль сказать, что Никонъ ничего не требуетъ. Перено- 
сивъ голодъ и холодъ на дорогЬ, остался в'Кренъ своей 
твердости и на м'Ьст'Ь заточен1Я. Только незадолго до 
кончины АлексЬя Михайловича непреклонный мужъ какъ 
бы поб1>дилъ кииЬвшШ дотол-Ь гн'Ьвъ. Отвергавъ прежде 
поминки царск1е, онъ, въ день пасхи 1675 года, по окон* 
чаши литургш, созвалъ всю брат1Ю на трапезу, вел'Ьлъ 
подать питье, присланное отъ Государя, и поднявъ заздрав- 
ную чашу, произнесъ: «Да не до конца вражда паша со 
Благочестивымъ Царемъ пребудстъ, и нын-Ь пцт1е С1е про 
здрав1е Благочестйв^йшаго Государя Царя и со всЬми 



I. п. с 3. Л? 397; собр. гос. г р. ■ д. IV, Л? 53. 
3. Таиъ же* 
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вкушаю и впредь присланнымъ отъ пего отрицатвся 
не буду» *• 

Ударами судьбы Никонъ додясенъ бьиъ научвться Хри- 
ст1анскому смврен1Ю. Но самый првговоръ, произнесенныН 
надъ номъ, не бьмъ чуждъ првстраст1я. Въ числ'Ь возве- 
девныхъ на него обввненШ находимъ в так1Я9 которыя 
очевидно внушены толщо оскорб.1енны«ъ само^юб1емъ су- 
дей. Такъ Восточные патр1архи вм'Ьняли ему въ престу- 
пден1е« что онъ устранвадъ новые монастыри «съ неподо- 
бающими славами и суетными имснованьмн, Новымъ 1еру- 
садимомъ нарицая и Годгоеою, Вве'леец|>мъ и 1орданомъ« 
ругаяся Божестве'ннымъ и глуияся святымъ , прославляя 
себе патр1архомъ.Новаго 1ерусалима , похищая разбойни- 
чески; и аще была бы ему сила , отъялъ бы и трет1Ю 
часть царства. ••• и насъ осуждати не преста, глаголя: яко 
мы не им'Ьеиъ своихъ древнихъ престоловъ , но кром'Ь 
енор1и обвтаемъ и скитаемся» и т. д. *. Приговоръ этотъ, 
какъ изв'Ьство, былъ впосл'Ьдств1и, по желан1Ю Даря Оео- 
дора, уничтоженъ Вселенскими патр1ар1ами «да чтутъ свя- 
тителя потомки не монахомъ Нйкономъ , но свят'Ьйшииъ 
патр1архомъ». ^ 

бсудив'ь Никона и избравъ ему преемника въ лиц-Ь Тоа-^ 
свФа II, бывшаго' архимандрита Троицко-Серпсва мона- 
стыря, Соборъ вполне одобрилъ исправленныя книги и 
опровергпулъ ложные толки раскольниковъ, тщетно думав** 
шихъ восторжествовать посл-Ь паденГя си'Ьлаго обличителя 
своего. Некоторые взъ самыхъ упорныхъ ерес1арховъ , въ 
числ*! ихъ протопопъ Аввакумъ, шесть л'Ьтъ иаходивш1йся 
въ заточен1и на берегахъ Байкала , но потомъ, в-Ьролтно 
по интригаиъ враговъ Никона, возвращенный въ Москву, 
были растрижены и, впредь до раскаяшя, отлучены отъ 
Церкви *. Отвергнуты н'Ькоторыя лжемудрыя правила Сто- 



1. ж и т. пат р. Ник. 81. 

2. П. С. 3. Л? 397. ■ 

3. О 11|1отопоп1> Аввакуу'Ь въ 411яшяхъ Собора 1066— 1667 г: ««Т^мъ же 
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устройства судовъ аатр1аршяхъ и саископскихъ, ияуществъ 

арх1ереискнхъ и моиастыпскнхъ , уничтоженЕЯ разнмхъ 
жадованныхъ монастырямъ грамотъ и особенно новаго 
разд-Ьдеи!» епарх!^. Арх1еп11ско11ы Астрахаиск!^', Тободь- 
скШ и Рязаыск1Й вЬзвсдены на степень митрооодитовъ; осно- 
вано еписконстЕо |р В'Ьлгород'Ь ; «уозстановдены особыя 
епарх1и въ Ннжнемъ Новгород'Ь и Вдадимвр'Ь, Пермская 
отд-Ьдепа отъ Вятской; положено уведМить число ихъ въ 
Сибири и т. Д; ' 

Не смотря однако на полезныя постаноулешя Собора и 

новаго патраарха, расколъ бод^Ье и бол^е распространялся « 

Приверженцы его упорствовали въ своихъ мн'Ьн1яхъ; про- 

тявалМсь самымъ м'Ьраиъ строгости. Если, въ царствовате 

АдексЬя Мйхаилов1ца, смуты еще не коснулись столицы, 

1*0 он!» не заиедлоли обнаружиться въ и^стахъ отдален- 

Ны%ъ. Такъ большая часть иноковъ Соловецкаго монг1сты- 

ря отве*ргла постановленхя Собора. Исправленпыя книги 

Они побросаДи въ морс ; новаго ар1№мандрита 1оомФа не 

Проняли, и почти 10 д-Ьтъ упорствовали въ своемъ сопро- 

Э"вв^ен1и. Не д-к&ствовали ни ув'Ьщан1я ', "и присылки 

^атпыхъ люден. Накопецъ, въ 1675 году, прибылъ «с для 

11р^%|сла надъ Соловецкими мятсжнпки » воевода Сум- 

С!каго острога Иванъ Мещериновъ съ бол1е значительнымъ 

отрядомъ *. Сперва ст-Ьснялъ онъ ихъ построен1емъ мно- 



С1равш4ьпо сулися {ерейства Л1шенъ бытн а анаеем'Ь лредатися ». Овъ со- 
о^апъ въ Нустоаерск1й острогъ. Когда жъ и тамъ сталъ проаов'Ьдывать не- 
41^пое учев1е о позвоавте4ьвоств самосожжев{я« нэрыгать худы ва пастырей 
иерковвыхъ, ва самую Церковь и*т. п., то, по приговору граждавскаго суда, 

Сыдъ сожжевъ жъ сруб'Ь. 

!• II. С. 3. «Д^ 412 и Д'Ьяв1я Моск. СрОора въ Д о п. въ акт. ист. У, 

Л^ 102. 

2. Такъ въ 1674 г. ^Ьэдвдн съ царскою грамотою уговарввать иятежввковъ 
Ходмогорскаго Соасскаго собора свящевникъ Кнрилдъ в съФажей вабы 
оодъяч1й Васв41й Истомввъ ; во моиахв СодоаецкЕе , иривлвъ грамоту , по- 
сдапцевъ « вовъ выс1ади съ безчестьемъ »• * 

3. Акты, отаос. къ осад-Ь Содошецк. мовастыря въ Доп. V, Л? 67: есть 

14 
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гвхъ горолковъ еь деревянными расклтямв и жи^ы«я иг- 
У' бами* и Ьтр-Ъзалъ такамъ образомъ всякое сооб1цеп1е съ 
окрестностя 1а в: лотомъ пзялъ монастырь приступомъ и беэъ 
милосерд1я казнилъ мятежниковъ Ч 



также несколько грамотъ гь А ■ т. А р х. Э. "^ЕУ ■ Акт. мет. 1Уг 
Л^ 248 ш т. д. 

1. « Вэяаъ вэятьемъ Сояоаецвихъ мятежвиковъ червцоаъ н б'Ъ^ьцовъ^ 
■яогихъ кааиядъ С11ерт1ю : за ребра в1»ша^ъ ». 
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ПАВА XI 



СОСТОШЕ ОБРАЗОВАВ!! I ВРАВСТВНВФСТ! ВАРОДЮЙ; ЦОРЪ 1'10- 
1А1В11 БиТЪ ЦАР!^ С11К1виЯ ОТВОШВВИ в ВОВЧВВА А4В1С1Я 

■ВИВДОВВЧА. 



V'' 



Испрачлевае богослужебиыхъ киигъ брио однимъ изъ 
заи'Ьчатсльн'ЬПшихъ явленШ въ истор1и образованвя древней 

у;1^Л^0« которое, и во второй половин1> XVII в-Ька, сохранило 
Ж1|М11ктср'ь по-преимуществу церковный. Но на этоиъ по- 
Ирвщ^ Русь Восточная отстала отъ единоверной Руси Запад- 

« ной. Между т-киъ какъ въ посл-Ьдней необходимость защи- 
1цать В'Ъру предковъ отъ нападетй Iезу^^товъ и Уп1атовъ 
подала повод ь къ основанш зам'Ьчательныхъ училвикъ и 
(10явлен1ю учеиыхъ богослововъ, достонныхъ ооборниковъ 
Православ1я, въ Москв-Ь, ори печатант церковныхъ книгъ, 
не нашлось даже достаточно-образованныхъ справщиковъ; 
пришлось возлагать д^ло на людей, вовсе къ нему неспо* 
собныхъ. Два духовныя училища , учреждепныя паирвар*- 
хомъ Филаретомъ Никитичемъ % одно подл*!» патрваршаго 
двора , другое подъ назван1емъ Греко-Славянской школы 



]1 



I. Чтей. общ. ист. N лрева. 1847: Всеросе1§ёас1е 11атр1архвв — Фшларетъ^ 
стр. 35. 
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въ Чудов'Ь моплсгмр-Ь,. не могли служить достаточными раз- 
садииками просвЬщешя. Притомъ досто|]114>йш]й изь д-Ья- 
^ телеи иа этомъ поприщ^^ Гре1^ АрсеоШ , оо п()^озр'Ьн1ю 

въ наклонности къ ереси, былъ удаленъ (1649 г.) въ Со- 
ловецк1Й мнастырь. Только ученое братство, возникшее 
при сод-Ьйствви зюлодаго любимца Царскаго, постельничаго 
е. М. Ртвщева« поддерживало о6разоиаи1е Г и Никонъ , оо 
вступленЁи своемъ на иатр1ари11Й престолъ, далъ новое дви- 
жеи1е благородными усил1ямъ его. Главный сотрудннкъ Епв* 
Фан1нСлавинецк1Й былъ назиачеш» начал ьнШКонъ па1гр1аршаго 
училпща и первымъ справщикомъ на Цечатномъ Двор'Ь; Арс^- 
нш Грекъ возвращенъ изъ изгнап1я и опред'Ьленъ къ нему 
помощникомъ. Но на необходимость основан1Я новыхъ учеб- 
нь1хъ заведен1и не было обращено должнаго внимай!!!; а оо 
удален1и Никона отъ д1;лъ, и сущестшавш1м пришли еще 
въ б6льш1Й у][1адокъ. Недостатокъ въ духовныхъ )чилищахъ 
сд'Ьлался слишкомъ ощутителенъ. На него обратнлъ вни- 
ман1е Паис!!! Лигаридъ, митрополить Тазск1Й, находввшхйся ' 
въ Моокв-Ь съ 1660 гЪда. Какъ главную причину распро- 
странен1Я яев'Ьжестценпыхъ мн'Ьн1н раскольниковъ , выста« 
влялъ онъ с(литен1е и неим'Ьн1е народныхъ училищъ, ^-а- 
кожде скудость и иедостаточество святыл книгохраиитеЛь^*^* 
ницы.» — «Училища суть, отнюдуже духъ животный ч^зъ 
жилы во все т1;ло разливается , суть крил-Ь орляя , имаже 
слава пролетаеть всю вселенную», говориль ПаяеШ и/ 
обращаясь къ Царю, присовокупилъ: «Ты убо, о пресв'Ьт- 
лый Царю, подражай веодос1емъ, Юстин1аиомЪу и созижди 
» 1^^ училища ради остроумныхъ младенецъ, ко учешю трсхъ 

языкъ коренныхъ наипаче : Греческлго, Лагинскаго и Сла- 

^ венскаго» Ч Ту же потребность выставляли на видъ при- 

бывшве въ 1660 г. латрвархи Вселепск1е. Они увещевали 

инр(?лъ и Царя «взыскать премудрости» ; особенно призы-* 

щ вали пастырей Русской Церкви къ устроен1ю училищъ. Не 



». 



•ч 



1. аО духовны хъ ]А| и л и ща х ъ в ъ М о с к •'Ь в ъ XVII с то л -I» 
т I и » (въ Тоор. Св Отц. въ Русск. иер. 1845, кн. 2). 
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скоро одиакожь ув'Ьщан1я эти принесеи желанный плодъ. 
Въ Еоиц'Ь .царстЕован1Я АдексЬя Михайловича увеличилсй^ь 
только число ученыхъ богослововъ въ Москве прибьтемъ 
Симеона Полоцкаго и другизгъ лицъ, получившихъ обраво* 
вате на Заиад'Ь; но ие возникло ни одного учебнаго заве- 
ден1а. Правительство С^ло слишкомъ озабочено иными д'Ь. 
ламо. Не прежде царствован1я преемника Алексвева оо^|^ 
вано заведен1е« преобразованное впосд'Ьдств1И въ Славено^ 
Греко-Латинскуф академ1ю. 

Если такъ мед^^енно осуществлялась мысль объ образо- 
ватв въ сФер'Ь духовной, то еще медленн'Ье могла она при- 
ходить въ д'Ьиствптельность въ сФер'к светской. Въ этомъ 
отяошен1и, мъ царствоваше АлексЬя Михаиловича « почти 
Нечего не сделано. Хотяприливъ иностранцевъ въ Россйо 
съ каждыуъ годомъ увеличивался; хотя они, пользуясь, по 
свид'Ьтельству соврсменпиковъ \ болыую своФолою въ жиз- 
Нв* нежели прежде, находясь въ ьначительномъ числ'к въ 
Столиц!! и других ь городахъ, служа въ войскЪ и при Двор'Ь, 
Не могли не нм'Ьть влвяшя на тогдашнее Русское общество: 
однако Росс1я, сближаясь съ Зшрадною Европою по дЬламъ 
^осударствсннынъ, по-прежнему чуждалась ея образован1я. 
"Только ремесла и искусства, прямо прим1!няемыя къ мате- 
|[иал[ьиымъ потребностямъ, д-Ьлали усп'Ьхи. Кром+э Голланд1и 
другихъ странъ Западной Европы • художники и ремс^ 
«^ленйЪки вызывались, при АлЬкс1>'Ь Михайловиче, изъ Смо- 
•«енска, Витебска, ворбще изъ городовъ, завоеванныхъ отъ 
^втвы. Къ нимъ поступали въ науку Русск1е. Посл'Ьдше 
скоро усвоивалн себ^ то, что вид'Ьли; особенХю обнаруж1# 
пади, по свидетельству иностранцевъ ', успехи въ приго- 

*ГОВЛеН1И СуКОНЬ , пороха Н Н-ЬкОТОрЫХЪ ДруГИХЪ ПЗД'ЬЛ1Й. 

Не науки и изящныя искусства въ томъ значсп1и, какое 
юни тогда уже им^ли въ странахъ образованныхъ , не на-* 



I. Ней Сеп Ге I § (а Ве геЬив МовсЬотШсЕЗ » * Ра1ат11 1680 ) < а РаНяие ' 
^1Ьеги1е 1оаде циаш оИт ИЬспив де^еге 1а1бГ МозсНоз И§<]ет ( сж1ег1§ ) 
регшиш. 

^ Таппсг:« Ьев^аНо Ро1о110 ЬиЬоапка », Nо^^тЬ. 1689, р. 70. 
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ходили у насъ сочувств1Я. «РусскЕе» -^ пишетъ одинъ изъ 
и1#остранцевъ , преувеличивая недостатки совреиеинаго ему 
общества нашего — «пе им'Ьютъ никакого просв'Ь|цен1я « и 
видя въ наукахъ яуДовище, (Гоятся ихъ, какъ огня, оправ*» 
дывая такимъ образомъ древнее иэречен1е : Агз пиИит ЬаЬе! 
1П1т1сит ргж1ег 1^погап1ет» *, ^^'^ВР подаркахъ » подноси- 
114|Р'ь отъ иностранныхъ Государей — говорить другой — ^ 
нравится имъ только. серебро и золото, а искусство ставятъ 
они ни во что; потому всЬ дары ц'Ьнятъ ш в-Ьсу, не прини- 
мая върасчетъ искусства работы»'. Зам'Ьчаная, въ сущности, 
бол'Ье или мен-Ъе справедливыя, не смотря на предуб'1Ьж- 
деи1я, вообше свойственныя иностраннымъ наб^юдателям'ъ, 
и на неосновательность другихъ упрековъ, возводимыхъ на 
насъ г&ми же писателями. — Самая медицина не д'Ьлала 
зам^тныxъ усп'Ьховъ. Хотя, въ числ'Ь медицинскихъ чиновъ 
при Двор4; АНексЬя ^Михайловича, мы встр-кчаемъ докто- 
ровъ, аптекарей, окулистовъ , лекарей , алхимистовъ» кото* 
рые, вм-Ьст-Ь съ двумя Московскими аптеками, состояли 
въ в'Ьдомств'к аптекарскаго приказа ; но д'Ьятсльность ихъ 
была незначительна , поч'Щ ограничивалась пользован1емъ 
Царя *• Даже Царская Фамилвя р'Ьдко прибегала къ ихъ 
нособ1Ю, предпочитая домашн1я средства ^. 

Были конечно въ высшемъ ело!) общества представители 
новыхъ потребностей, люди* обнаруживавш1е сочувств1е къ г 
Западно-Европейскому образован1ю. Уже &1орозовъ , Ао-ви- 
димому , не чуждался его. Но еще бол'Ье заметно это 
направлена въ О.здын'Ь - Нащокине , им'Ьвшемъ случай 
<Й1накомиться почти со всЬми Европейскими государствами. 
Никита Нвановичъ Романовъ и С. Л. Стр'Ьшневъ также 

1. Колливсъ, гл. 1. 

2. 'Л и ае к ъ, стр. 357. 

3. *<( Медицина въ древиеК Росс1п », статья В. Н. Л е и1 к о в а (въ Мост. 
1853, Л^ 23). 

4. Кеи1епГ. р. 120: « ГЫ Ьос еПаш потит асс1<]|1, цпод 2аг{хат, аи! 
01 Й1Ив 2аге1в аИяиеш сига1мг{, пе швркеге чцЫеш ае^гат розв1а1, вед «х 
ге1а(и (аоСиш Уе1а1ае аа1 1111п181п си]ив<]а1п 1<]|о1ае е1 гоогЬит ]иШсагв е1 
сигаНопего ^п8и^^е^е со2ап1ог ». ^ 
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мютлн подражать иностраицамъ гь обычаяхъ и одежд^• 

А. С. Матв'Ьевъ, по свад11тельству иноземныхъ наблюдате* 

лей, былъ образоваии'Ь&ш1й челов'Ькъ ивъ свопхъ соотече- 

ствеиниковъ , н старался дать отличное воспитан1е сыну 

своему. Онъ, первый , украсилъ свой домъ произведёи1Я11И 

искусства *; образовалъ изъ разныхъ вностпанцевъ и соб- 

ственяых'ь людей труАу актеровъ , представлявшихъ в^- 

медш и длйства при Двёр-Ъ* Но МатПевъ шелъ папёре- 

корь народнымъ обычая мъ '; р'Ьзво выдаваясь изъ круга 

своихъ соотечествеппиковъ, |1влялся, въ глазахъ ихъ, пота- 

ковником-ь йноземцевъ. РейтенФельсъ разсказываетъ » что 

ыежду знатными Русскими только начальникъ Лптекарскаго 

ириказа Л. Т. Голосовъи молодой Нащокинъ знали Латин* 

СК1Й языкъЛПосл-ЬдвШуПутешествовавъ почти по всей Европе* 

говорил-ь, крои'Ь того, свободно по-французски, по-Н'Ьмецки 

и на другихъ языкахъ: «сно— прибавляетъ иноземецъ^наблю- 

латель — познан1я скор'(>е служили ему препятств1емъ, не- 

нсели рекомендащею при повышен1Яхъ)» *. Что касается ло 

другихъ лицъ, могшйхъ казаться представителями новыхъ по* 

требностей, то подражан1е ихъ мноземнымъ обычаямъ* бол^о 

или мен-Ье, ограничивалось внъшностью. Между т'Ьмъ и эта 

вн-Ьшность возбуждала негодованве строгихъ приверженцегь 

старины. Самъ Ордынъ-Нащокинъ говорилъ: «что намъ за 

д'Ьло до обычаев'ь иноземцев-ь; ихъ пЛатье не по насъ« а наша 



» 

1. Сказ. Лиаека. стр. 368; «Всего любопытвЪе были Г въ дои* Матвеем) 
разные часы съ разныиъ нсчнслеа1еиъ ареиеви. Такъ одни показывади часы 
дстровоническаго дня» начивая съ аодудвя (как1е употребляются и* въ Гер- 
иав1и); па другихъ озвачадись часы отъ заката солнца, по счету Богеискому 
м Итал1мискоиу; иные показывали время отъ восхода солваа, по счислея1Ю 
Вавилоискоиу, друпе по 1удейскону; иные ваковецъ начинали день съ по- 
дувочи^ какъ принято Латинскою Церков1Ю. Едва ли можно найти что ии« 
будь подобное въ домахъ другихъ бояръ. Артаионь.... превышает!^ вс^хъ 
своихъ соотчичей умомъ июпередидъ ихъ просгЪшенЕеиъ. Изъ всЬх^ Рус- 
скихъ бояръ и князей, одивъ его сынъ учится у вностраицевъ обхождешю 

.языканъ и разпыиъ наукаиъ ». 

2. .1 и э. стр. 368. 

3. Е е и I е п Г. р. 206 : и цаатяпат Ьаес егисИИо 1а аесиосПа ЬоноНЬоа 
•г<ес1р1иит е! роИив Гаег11 чоат ^г'^ив в. 
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не по нихъмЧ Плтраархъ Наконъ, который длячгголь мНогихт» 
являлся нововволв^елемъ, не только, отбиралъ иконы Латии- 
скаго письма и органы • нривезеипые н'Ькоторьши боярамн 
изъ Польскаго похода или выписанные изъ другвхъ странъ, 
во и Громко обличалъ этихъ бояръ въ собор-Ь*, предъ ли- 
цемъ саиаго Е'осударя '. Не осмеливаясь действовать явно 
партивъ Царскаго сродича Никиты Ивановича Романова, онъ 
вьгаросвлъ у него 1к>льск1Я п Н%мецк1я одежды, въ кото- 
рыя боярин'Ь, любивш!!! инозбмные обычаи, одевался самъ 
в одевалъ иногда свою прв1$лугу , и немедленно предалъ 
их'ь огню ^.'Само правительство остакавлйваЛГо люден, кло- 
нившихся къ Западнымъ новиэнамъ. Въ 1675 году вышелъ 
указъ боярамъ, « чтобъ они ииоземскихъ немеакихъ и 
иныхъ извычаевъ не перенимали , волосовпБ^ у себя на 
голове не постригали, такожъ и платьевъ, каФтановъ и ша- 
покъ съ ииоземскихъ образцовъ не носили и людем'1/своииъ 
потомужъ носить но велели» *• Особенно вооружалось пра- 
вительство протнвъ более и более распространявомгося 
обычая курить табакъ. Въ 1649 г. последовало строгое 
запрещете сеян1я и продажи табаку въ Росс1и; оставш1йся 
у казенныхъ продавцевъ велъно отобрать и сжечь *. Въ 1661 
году подтверждено жввшимъ въ Москве иностранцамъ не 
торговать табакомъ цодъ опасенвемъ жестокой казни и де- 
нежной пени '. Не смотря на то, табакъ более и бол^е 
входилъ въ употреблен1е. Курсн1е его, по свидетельству 
Гюи-Мьежа, было распространено лаже въ лростомъ народе; 
Услужило д^я него любим ымъ развлечеи1ёмъ н средствомъ 
опохмелиться '. ф 



1. к о 4 ^. стр. 34«V 

2. Ч т. общ. я с т. ш А р еч и* 1848 : «Никопъ*!, стр, 29. 

3. 0^еар^^I, кн. III» Г4. 5 и Берхъ I, стр. 222. 

4.' р. С 3. I, № в07. Князь Коаьиовъ->Мас1М1'СК1й , стригш1Й яа го40в^ 
воюсы я носяашШ яноаеявую олежду^ быаъ ;^а то поонженъ чввояъ , ишь 
стряочихъ эаписанъ въ жнаьцы (Берхъ» стр, 289), 

6. У 4 о ж е и I е, гл. XXV, #т. 16; также собр. г о с» г р. III, 443. 

в П. С. 3. Ж 511. • 

7. Ке1а(. <1е 1го18 ашЬаав. р. 44: а Саг 1с8 МозсоуИсз сп §оп1 1е11е- 
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Такимъ обртэомь , вмЬст'к ст> появлен1е11Ъ новыхъ обы«- 
чаевъ, обнаружйось и сильим прот11%од'Ьйств1е ииъ со 
стороны большинства приверженцев'^ старины и самаго ара— 
Бвтельства. Борьба между двумя началами « примирен1е 
которыхъ могло совершиться только ьъ современную намъ 
эпоху « открылась: но до реФормы Петра Великаго перев'Ьсг 
Сылъ на сторон*)» старпны съ ся неподвижностью и преду- 
б'ЬждснЕями. Представители новыхъ потребностей были 
с^ишкомъ малочисленны. Между т'Ьмъ раздвоенЕс, обнару- 
зкивавшееср въ высшихъ кл^ссахъ , частыя смуты, коле- 
бавш1я низш1|| слои общества: мятежи въ Москв'Ь и другихъ 
гор^дахъ, бунтъ Стеньки Разина, наконецъ недугъ раскола, 
который уже нкчалъ волновать спокойств1е нашей Церкви — 
все это не могло имЪть благопр1атиаго вл1ян1Я на нравствен- 
ность народа. Если присоединить къ этому сл-Ьды , остак*- 
Ш1еся егь давно-^персжитыхъ эпохъ , въ особенности отъ 
временъ самозванщины, то неудивительно, что нравы наши 
въ XVII стол'Ьт1и представляли много отрицатсльныхъ сто- 
ронъ. Въ изображсн1яхъ ихъ иностранными писателями на- 
ходимъ не лестную для нась картину. Многое конечно и 
гд'Ьсь внушено предуб^>жден1ями , непониман1ел1Ъ нашихъ 
обычаевъ ': цо между преувеличен1ями нетрудно отличить 
и справедливые отзывы. Самая строгость, даже жестокость 
наказанЕН, свойственная уголовному законодательству XVII 
в-Ька, могла быть вызвана не однимъ духомъ времени, а 
необходимостью* противод-Ьйствовать отрицательнымъ про- 
шел! ашаСеигв, ^и)^I п*у а р^ев^ио пеп ^и*^|9 пе Гавзеп! ои Лоппеп! роиг^^и 
1аЬас... Не 1е ГитеШ (1*ипе Га^оп в! Ьги1а1е, ^ие уё1о\9 зигрг!» Ле то1г сеих' 
^и^ 8егто1еп1 д*ог<Нпа1ге Лапе по1гс та190п 1е Гишсг сотте Не Га19о1сп1 
^аеI^иеГо^9 е1с.)> ■ 

1. Въ доказате1ьство того , до какой степени ие^'^пы бы^н иногда опи- 
сая1я шюстравцевъ, можно привести с^'Ьдуюшее м-Ьсто нзьч1иаека (стр. 
384): а За лрсстуилев1я судятъ не только ^юдей, П9 н животныхъ^ и дажо 
аеодушев^еияыя вещи. Так^ въ дои-Ь одного боярина ручной коэедъ стод- 
кну^ъ боярскаго сына съ ^'^стницы ; его выс'Ьк^и ^атогаии и сос^а^и въ 
Сибирь ; но какъ втотъ коэедъ быдъ дюбищъ ц'Ьлыиъ сеиействоиъ , то на 
11роиитан1е положили ему по копейк'Ь въ день. — Другая особа пор1>залась 
иожемъ у и его хот-Ьли сослать въ Сибирь >1 и т. д. И подобные разсказы 
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явле111Я11ъ нравствениоств *. Отдавая справеддЕ^ость госте- 
ар|имству и другиа^ хоропшмъ качестваыъ *, всЬ инозеыцы, 
погЬщавш1е Росс1Ю въ ХУП стод'1^т1й« р'&зко отзываются о 
скдопностп ея жителей къ пьянству, этому главному исто- 
чнику разврата и нищеты. Не смотря на предписан1Я реля- 
пи и запрещен1я законовъ, РусскЁй народъ какъ бы оправ- 
дывалъ завНЬтныя слова любвмаго князя нашихъ народны&ъ 
п^сенъ : сРуси ест& веселье питье , не можемъ безъ того 
«»ыти.)1- Не только простолюдины — говорить ОлсарШ — но 
и люди знатные , даже иарск1е послы не энадотъ м'Ьры , 
когда имъ предложатъ кр'Ьпк1е напитки; влМаютъ И1ъ въ 
себя какъ воду, такъ что иногда приходится поступать съ 
ними, какъ съ лишившимися разсудка* замертво роднимать 
ихъ '. Т% же писатели порицаютъ и друпе недостатки : 
грубость бесЬды даже въ высшихъ сослов1яхъ, частое упо- 
треблен1е шутокъ и выражешй , оскорбительныхъ для 
нравственности. Мейербергъ упомпнаетъ также о несовсЬмъ 
приличномъ устроаств'Ь народныхъ бань, о множестве ни* 
щихъ и объ обычаЬ ихъ похищать изуродовать д-Ьтей, чтобъ 

одниъ изъ вов1>иши1ъ* историковъ Западиыхъ, Германъ , вк^ючнлъ въ свое 
М»чи11еи{е« находя въ вихъ характеристическ1Я черты вашего быта !1 

1. Четвертован1е . сожвгав1е живмхъ, отр1>аыван1е языка, аа4ввая1е горла 
оловомъ н свинцехъ , отсЬчевЕе рукъ , вогъ и иальцевъ — все это были 
обыквоьеивыя паказаи1я за уголовныя преступлсвЕя. До какой же стеоевв 
грубы должевствовали быть вравы общества, которое, можно сказать, свык- 
лось съ подрбвыми явлев{яив. Въ 1663 г. вышелъ укааъ, которыаъ татямъ 
и раабойвнкамъ, ваходнвшиися въ Московскнхъ тюрьмпъ, вм'Ьсто смертной 
казвя, вел-Ьво отсЬчь об-Ь воги п по л-Ьвой рукЪ (Н. С. 3. Л^ 33^/. 

2. Лиз. стр. 382. 

■ '3. О л е а р. стр. 99. — Коллввсъ( стр. 7 ): ««Пьявство печатается са^ 
мымъ спльвымъ выражев1еиъ радости на праздвикахъ, в ч'Ьмъ твржествев- 
п'Ье девь, тЪмъ больше веуи'Ьрепвость. Мужчввы и жевщчвы ве счвтаютъ 
за безчестье шататься ва улицахъ ». Лизекъ (стр. 381): аМросто1к вародъ 
къ кр'Ьпквмъ вапнтвамъ такъ пристрастепъ, что проивваетъ чИ^увь, верхвее, 
даже исподвее платье. Намъ каждый день случалось вид'Ьть, какъ вез.1и по 
три и по четыре пьявыхъ. Не разъ также мы были свнд'Ьтелями • какъ 
мужья лежали пьявы безъ чувствь, а жевы садились возл-Ь вихъ» и, свимая 
съ себя одежду за одеждою, закладывали цЪловальцику ва виво, и пирова- 
ли до т^хъ поръ, пока теряли у110треблеп1е разсудка». То же у И а Й е р б« 
стр. 138. 
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йвдомъ лтихъ ка^нк-ь возбудить сострада1пе въ мимопрохо- 
лящохъ — обыча'Ь« который, къ сожа^ 1н1Ю« сохраиялся въ 
нашей Б'Ьлокаменнои до временъ нов'Ьишихъ *• * 

Самъ являя высок1в образецъ жизни семейной и граж- 
данской, стропи въ соблюден1и святыхъ уставовъ и обря- 
доч^ Це|)кви, АлексЬй Михайловичъ не могъ не обратить 
виииан1Я'на нравственные недостатки своихъ подданныхъ. 
Онъ цуцался исправить ихъ« поддержать усерд1е къ в-ЬрФ, 
какъ основап1е всякихъ добрыхъ нравовъ. Вышли мнопя 
зам'Ьчательныя постановлен1Я. Неоднократно предписыва- 
лось въ воскресные и праздничные дни ходить въ церковь 
БоаЕ1ю и не заниматься работами, запирать ряды и не тор- 
ж^овать ■фЧ'Ьмъ, крои-Ь съФстныхъ припасовъ и корму для 
окота *; священникамъ им'Ьть наблюдение, чтобъ духовныя 
ихъ д'кти въ Велик1и. и друпс посты приходили къ испо* 
зкдй и Св. причащен1Ю *. Вь 1651 году изданъ указъ о 
|^оздаван1И на улица^Рь должнаго благогов'Ьн1я Св. Тайнамъ ^. 
Съ ц-Ьлыо положить пред+>лъ частому употреблению кр'Ьп* 
кихъ напитковЪу учрёжден1е кружечныхъ дворовъ ограни- 
чено (1651 г.) городами и многолюдными селами (но бол1>е 
одного въ каждомъ) *. Всл'Ьдъ за т-Ьмъ (1652 г.) подтв^р^ 
ждец^ запрещен1е боярав1ъ, дворянамъ, приказнымъ и вооб- 
ще частнынъ людямъ,'ИН'Ьвшимъ отчины, содержать кабаки 
и пивоварни. Вел'Ьно существу ющ1е уничтожить «опричъ 
т'Ьхъ поварепь, на которыхъ, по указу В. Государя, сидятъ 
подрядные вина уговорщики (т. е. по договору съ казною, 
обязанные поставлять вино для казенной продажи) ; кру- 
жечнымъ дворамъ быть только въ городахъ» '. Въ 1668 г. 
последовало уничтоженЕС откупа на карты и зернь, по 
крайней м1ф1;, въ Сибири '• Существовали и' друпя поста- 
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1. М е Й е р б. стр. 151 а т. д. 

2. Акты А рГ Эксп. 1У, Ж 19 и П. С. 3. М 414.' 

3. Акты А. Э. IV, Л? 115. 

4. Собр. гос. г р. III, 460 и А р ц. У1. пр. 618. 

5. II. С. 3. Л? 72. 6. II. С. 3. Л^ 82. 
7. А р ц. пр. иЗЗ; Бер1Ъ II, 17; въ собр. гос. гр. и дог IV, 225. 
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иоЕ«Ю|11Я, которыми виновиые въ иарушенЁи законовъ прав- 

<^тв^з11иости подвергались строгимъ иаказан1яиъ *. Помогли 

*^и отд-Ьльпыя постановлс111я псресоздат!^ общество въ то 

^реия, когда въ немъ уже обнаруживалось вачало раздвое- 

^^|^А ? — Между гЬ&1ъ какъ одни ( конечно еще немнопе ) 

отрицались отъ священной старины, стремились к'% чему-то 

Мовому« ими самими несовсЬмъ разгаданному — друпе, съ 

Китайскою неподвижностью, отвергали всякое нов(у1веден1е, 

см'Ьшивая обычаи общежит1я съ предписан1ями релипи , 

низводя иногда самую набожность на степень безсознатель- 

наго выполнешя вн'Ьшнихъ обрядовъ. Нужно было внести 

въ полу-Аэ1атское, еще зараженное предразсудкамп общеаво 

науку съ ея бдаготворнымъ вл1ЯН1ем)» ; ознакомитА^! людев, 

у которыхъ, подъ грубою вн'Ьшнею оболочкою, «скрывалось 

столько прекрасны хъ свойствъ, съ благородн-Шшими наела- 

жден1яии ума в сердца, чтобъ сод'Ьлать сынов ь ■ Росс1и до- 

сгонными великой будущности, ожид4кшей ихъ отечество. 

Появлен1е новыхъ обычаевъ между членами высшаго 

сослов1а не осталось безъ ВЛ1ЯН1Я и т бытъ нашего Двора, 

ВЛ1ЯН1Я однакожь весьма слабаго. 

С0 времени утвержден1я единодержав1я. Государи Москов- 
еЯе старались окружить себя пышност1ю п великол'Ьш|емъ, 
какъ'^вн'Ьшнеми знаками недосягаемой высоты сана царска- 
го. Уже 1оаннъ III устроилъ Дворъ свой по образцу Ви* 
зант1Йскому; воелъ торжественные обряды, малоизв'Ьстиые 
нашимъ древнимъ князьямъ , которые , бывало , запросто 
устраивали апированье, почестной столъ» для дружинниковъ 
своихъ, запросто судили п рядили съ ними «о строи земле- 
н%мъ, и о рат'Ьхъ и устав*! землен'Ьмъ.» Но никогда Дворъ 
Царей Москоискихъ не представлялъ того великол'Ьшя и 
пышности, какимн отличался при Алекс'Ь'Ь МихрйловичЬ , 
любившемъ давать всему урядъ в чинь. Плескъ его особенно 

7. Такъ у Кошвхипа (стр. 92}: «А которые люди ворують съ чу- 
жиян жевала н съ д-Ъвкаип , ■ какъ иж^ь наыскагогъ , ■ тогожъ дав ндв и 
иа ввой девь обЪвгъ мужяка в жовку , кто бъ такогъ вв бидъ', вода по 
торгоаъ п по у^пцавъ вм-ЬсгЬ вагшъ б9»югъ кп\товъ ». 
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увеличивали продолжительное пребываше въ Москв-)^ Все- 

ленскихъ патр1арховъ, Грузинскаго царевича Николая Да- 

ввдовича , частые пра-Ьзды пословъ почти отъ всЬхъ Евро- 

пейскихъ Государей. Какою торжествеиностпо должны были 

отличаться самые обряды церковные въ то время, когда 

во всЬхъ главныхъ храмахъ столицы, каждый праздникъ, 

совершали богослуженЕе святители, стекавт1еся въ нее и 

пзъ многочисленных ь областей Росс1И^ и взъ отдаленн14ХЪ 

странъ единов-Ьрнаго намъ Востока! ' Какъ торжественны 

были тогдап1В1е церемон1альныя встр1>чи и иосольск1е пр1е* 

1МЫ ! Описывая ихъ, иноэемць)*очевйдцы не могутъ нади- 

Ацтмд ве ликол'Ьи1ю и богатству Двора Самодержцевъ Русской 

эемгЛп; в^ногласно сознаются, что ни одинъ Дворъ Евро- 

Ж]ейск1Й, въ. этомъ отцошен1и , не могъ сравниться съ Мо^ 

с^ковскимъ '. Какою пышностью отличаются всЬ выходы 

1. Так^ на пр. па стр. 1016 Д в. Раэр. чвтаемъ : «Сентя^^ря въ 15 деиь 

€Ъылъ ходъ со кресты гК" ираэняку ыъ Наквг!» Христиву мучевику , въ 

■эзсмаииую слободу ; а въ, жоду были 1ос11Фъ , Митрополить РсЬавскШ и 

2%1уромск1й , Снаюиъ , арх1варскопъ Во.10готцк1й и Б'ЬлоозерскШ, да архима- 

13ИТЫ. II игумиы/ в протопопы и весь священпическШ чииь... Того жъ голу 

в« числа служили властп : въ соборной п апостолской церкви : свлт'ЬйшШ 

Воакпмъ, патр1ар&ъ Моск. и вс. Рос. да съ пниъ власти : КорвилеЙ» я|рт|«1- 

«10литъ Новг. и 4{еликолуцк1й. 1оасаФЪ, митрополитъ Казапскдй в ^{яжсМЦ 

'1д«а«-ЙП1трополитъ Рост, и Ерославск1й, Сииоиъ, арх1еп. Волог. и Б11Лм 1ова^ 

«оископъ ВятцкШ и Велнкопермск1й , да архимаритм и игумпы , и про-> 

тоиопы; а ц-Ьли п1эвчге и подьяки патр1арши. Въ Возвесевскоиъ мопастыр!»^ 

служнлъ Навелъ, митрополитъ Сарск1Й и 11одоиск1Й, да съ инмъ архихари- 

ты, II цгуины, да протоиопъ съ соборовъ; а п1>ли п1эВЧ1е Крутицкаго митроно» 

лита. У Архангела Михаила служнлъ 1оакимъ, епяскопъ СербословенсьШ, да 

съ нииъ игумны, да протопопъ Архангелской съ собороиъ; а пЪли пЪвч1е м 

подъякн Архаигелск1е. Да у празнпка служили въ БасманиоЙ слобод'Ь: Еоснфъ, 

Митр. РезанскШ и Мур., СтеФаиъ. Арх1епископъ Суэдальск1й и ЮрьевскИ! , 

да съ нимъ архнмариты^ и игумпы, и протопопы; а пЬли и1>вч1е и подъяки 

Резанскаго митрополита. За Яузскими вороты у Никиты Иристова &|учеиик» 

елужилъ 1осиФъ , арх1епископъ Коломеиск1Й и КоширсК1Й , да съ нимъ 

игумны да п|11отопопы ; а п1>ли п1*>вч1е Коломеискаго арх1епископа.» Такъ 

торжественны бшм церковные обрлды въ столпц11 I Но тогда въ ней по- 

преимуществу сосредоточивалась высшая» духовная исяянь Росс1И1 теперь она 

разлилась отъ Архангельска до ТнФлнса, отъ Вислы до Камчатки. Теперь 

шсЬ города участвуютъ въ торжествахъ нащихъ столицъ* 

2. Си. описан1я Мейерберга, Карл и л я, Л и зек а; также {^ к> глг 
сочип. К о т о ш и X и и а. 
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Царя, постоянно присутствовавшаго при каждои'ь зам1»ча- 
тельномъ обряд'Ь церковномъ ! Онъ являлся тогда въ пол* 
номъ блеск'Ь своего сана *. Но если атоть характеръ ыосилп 
выходы царск1ё въ день Богоявленья и друпе праздники , 
то длйство новаго года , происходившее на площади между 
соборомъ и царскими палатами , представляло еще другой 
отт+|Нокъ. Зд'Ьсь къ великол'Ьп1Ю торжественпаго обряда при<^ 
соединялась самая. трогательная картина благогов-Ьйнаго по- 
чтен1я къ Венценосцу. Такова была, по сознан1Ю даже ипо- 
странцевъ ', минута, когда, посл'Ь молебств1я, р-Ьчн патр!» 
арха, поздравлен1Я духовныхъ властей, бояръ и св'1^тскйхъ 
сановниковъ, всЬ стр1>лецк1е подки, находйвш1еся на стоЫп>, 
и все многое множество народа — весь^1ръ — ударядр челбмъ 
въ землю и многол^тствовали Царскому Величеству, а Госу- 
дарь «м^ру» отв^тствовадъ поклономъ '. 

В'ЬрныН исполнитель всвхъ обрядовъ Святой Церкви , 
АлексЬп МихаЛловичъ являлъ прим'Ьр» набожности в воз- 
держан1я, доходившихъ до изумительной строгости къ са- 
мому себ*!}. Никто не наблюдалъ йЬсты строже его. По 
свидетельству Коллинса, ВелирЁМъ оостомъ онъ об^далъ 
]|(|* бол^е трехъ разъ въ недЬлю, а именно: въ четвортокъ, 
Ъубботу и воскресенье; въ остальные же дни ^кушалъ толь- 
ко еА) к^ску чернаго хлЬба съ солью« по соленому гриоу 
или огурцу, и пилъ по стакану полпива ^. У Котошихина 
( стр. 63) читаемъ почти то же самое: «и ^стъ Царь въ 
т-Ь посты (т. е. Велик1Й и Успеньсвъ), въ нед-Ьлю^ во втор- 
никъ, въ четвергъ , въ суботу , по одиножды на день, а 

1. Си. Заб-Ь4нва:'«Домаши1й бытъ Русскигъ Царей преж- 
него временно, IV (въ Отеч. Зап. 1853, Янв.). Если Государь вы'Ьажадъ 
зимою иа бо1'омол|# въ Закремлевск1й монастырь или церковь, то у его саеей иа 
иаклесткахъ стоя.|и яиатв1эйапе бояре, одипъ по правую, другой по л-Ьвую 
сторону; на оглобляхъ, у персдняго щота, также по обЪ ствроны, стояли 
два^блйжп1е столпника. Около Государя, за саньми, шлп бояре, окольипч1е 
и проч1е савоввики; дал'Ье сл-Ьдовалъ отрядъ стрЪльцов'М 

2. Лиз. стр. 350. 

3. « Д о м. бытъ Царей пр. в р. ■• ст. IV. 

4. Стр. 37. «Можно считать, что онъ постится восемь м1зсяцевъ въ годъя, 
прибавляетъ пноземецъ,' удивляясь такому' воздержан1Ю. 



<; 



мг- 






223 

яьегк квась, а въ поиед'Ьаьникъ в въ сроду я въ аятвицу 
:во всЬ посты не ^стъ п не пьетъ ничего разв'1^для своихь 
ж Царйцыныхъ и Царевичевыхъ и Царевниньиъ имя- 
опвнъ. р * Овъ не пропуска^ъ ни одного богослужешя. 
ТСогда былъ здоровъ, всегда выходилъ въ церковь ; если 
^ылъ боленъ« то служба совершалась въ его ко|111атахъ. 
Лъ постъ, посЬщая всенощныя, стоялъ по пяти или шести 
^асовъ сряду и клалъ иного земныхъ поклоновъ; часто, 
подобно Давиду (говорить Мейербергъ)« встава лъ ночью и 
полился до утра. Не меп'Ье изумительны подвиги благо- 
творительности. Вь день Благов'Ьщенья корми лъ онъ « вт» 
своихь «упокоевыхъ хоромахь»« нищихь« и изъ собствен- 
выхь рукь жаловалъ пхъ милостынею; въ Рождество и 
друпе больт1е праздники не садился за столь безъ того* 
чтобь не накормить прежде тюремныхъ сид'Ьльцовь и 
Пл'Ьнныхь '• Наканун-Ь праздниковъ, особенно въ сочель- 
Никь предь Рождествомъ Христовымь* бывали такь назы- 
ваемые «тайные выходы» вь тюрьмы и богадЪльни , г^-Ь 
1Дарь изъ своихь рукь раздаваль милостыню тюремнымъ 
сяд-Ьльцамъ , полоняникамъ ^ богад'Ьленнымъ* ув-Ьчнымь и 
^сякимь б'Ьднымъ людянъ; разсыпаль щедроты свои и по 
улицамь, чрезъ которыя проходилъ. Между т^мъ дов'Ь- 
ренныя лица изъ стр'Ьлецкихь полковниковь и подъячихъ 
"1*айпаг<г^првказа раздавали царскую милостыню на Зем- 
«зкомъ двор^, у Лобнаго м1>ста и на Красной площади *. 

Обычаи Ьри Дв<фЪ, 8анят1я и развлечен1а Царя въ сво- 
бодное отъ государственныхъ д1>лъ время носить еще 
«полн'Ь отпечатокъ нашего древняго быта. 11оучеи1я отцевъ 



1* И въ обыквовевные лвп, по свяд'Ьте^ьству ипостраваевъ, подавались 
■гь стоау царскому самыа простые блюда, ржаной хд-Ьб-Ъф иеиоого ввва, 
овсявая брага шли легкое пиво съ коричневыиъ иаслоиъ, а ицогда только 
коричвевая вода. У РейтенФельса, стр. 84: яОи1п ро(а(1опЬ отп!в?ас 
ргаес1рие сгетаи, Иа ее! аБвипепизвЁтив, и1 пе яссеиеге ^и^<^еп1 ас1 соПо- 
<|и1ат е^|]в• дЫспояие ттпш Ьос адияКип ЫЬегН» ромй». 

2. «Дом. бытъ Р. Царей», IV, гл^ приведены в подлпввыя расюд* 
выя аапвски по случаю выходовх. 

3. Тамъ же. 
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Церкви, ЖИТ1Я Святыхъ и друпя книги луховнаго солер^ 
жа1пя« отчасти также отсчествениыя лЬтописи и сказаи1Я, 
составляли главные лредметъ чтен1Я. Кром'Ь чтеы1Я, Але- 
ксей Михаиловичъ любилъ разсказы бывалыхъ людеП о 
дальныхъ странахъ, иаоземыыхъ обычаяхъ« о вреиенахъ 
минувшщъ. При Двор^ его жили, въ особыхъ отд-Ьле- 
а1яхъ, такЧ вазываемые верховые богомольцы^ или верховые 
нищге^ уважаемые за благочестивую жвзвь и древность 
д+.тъ ^ Они, въ длинные зимн1е вечера, развлекали Царя и 
его семейство пов'Ьствован1нни о событ1Яхъ и д'Ьлахъ^ ко- 
торыхъ были очевидцами; повали Лазаря и друпе старин- 
ные духовные стихи, которые донынЬ сохранились въ 
устахъ странствующихъ сл'Ьпцовъ. Въ числ-Ь обыкновен- 
ныхъ развлечен1й при Лвор'Ь была игра ^ъ шахматы; упо- 
треблялись и однородпыя съ нею игры тавлеи, саки* и 
бирки '. «Пот'Ьшняки» забавляли иногда Царское семей- 
ство пляскою, танцованьемъ по канату, вообще такъ на* 
зь|раемыми дгьйствамг$. Но любимымъ развлечей1емъ сама- 
го АлсксЬя Михаиловича была охота, доведданая имъ до 
страсти, особенно соколиная. 1|Рнъ содержитъ бол'Ье трехъ- 
согЕ смотрителей за соколами и вмЬетъ лучшихъ крече1?- 
товъ въ св'Ьг1Ь, которые привозятся изъ Сибири и оыбУь 
утокъ в другую дичь «> — говоритъ Коллинсъ. Еще бол'Ье 
подробное свидетельство о дначен1и этой забавы нмрдвмъ у 
МеНерберга *.' «Явился къ намъ — пишешь онъ — главный 
царскШ сокольнич1й съ шестью соколыфмми, въ велико- 
л-Ьпномъ од'Ьян1и, взятомъ изъ Царской сокровищницы ; 
каждый изъ нихъ, ии-Ья на правой рук-к богатую перчат- 
ку С7> золотою бахрамою, держалъ ею кречета. Птицы 
им']Ьли на голов-Ь новыя шелковыя накладки и на л'Ьэой 
ног'Ь золотые*снурки. Отличнейшая по виду -изъ нихъ бы- 
ла^пестрая съ бЬлыми и бурыми пятнами; правая нога ея 



1. Дом. бытъ Русск. Царей, ст. 1У. Коллшсъ гояорЯтъ, что ста- 
рики, которыхъ Царь держалъ во дворц-Ь, мц-Ьли по сту л'Ьгь отъ роду* 
Между внми находились п юродивые. 2. Там'ъ же. 

3. Пут. Мейерберга, над. А д с л у и г о м ъ, стр. 292 и т. д. 
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крашена была золотымъ кольцемъ, на коемъ находился 
арбункул-ь». Въ Дворцовыхъ Разрядахъ часто встр'Ьчаемъ 
38^0X18: «В. Государь ходвлъ на поля тЪшпться, 'Ьэдилъ 
'Ж1а ут&ху въ село Коломенское (или Покровское, Воробье-* 
^жо. Семеновское, Измайлово); тешился въ лугахъ и на во- 
^дахъу съ соколами и кречетХми и съ ястребами.»^ Памя- ^ 
^пгникомъ страсти АлексЬя Михайловича къ соколи1^й охот'Ь, 
жром'Ь оереаиски съ лицами, которыя зав-Ьдывали этою 
^^хотою, и другихъ документовъ • |(асающихсц^ присылки 
^речетовъ и разныхъ принадлежностсп соколинаго д'Ьла *, 
остался^ изданный въ 1668 году, «Урядникъ, или новое 
^ложеп1е и устроен1е Сокольничаго пути.и Вм'&ст'Ь съ за- 
м'Ьчанмями: «И з'Ьло пот-Ьха С1я нолевая ут'Ьшаетъ сердца ^^ # 
печальныя,1и^абавляетъ весел1емъ радостнымъ, и веселитъ ^г 
охотниковъ С1Я птичья добыча», или: ^у|ите охочи, заба- 
вля8теся,'ут'Ьшайтеся сею доброю потъх}Яо, з'Ьло пот'Ьтно и 
-угодно и весело, да не одолЬютъ васъ кручины и печали 
ВСЯК1Я1)-— находииъ зд'Ьсь и собственноручную прппись Царя: 
«правды же и суда и милостввыя любве и ратнаго строя 
№кол« з|се позабывайте; д'Ьлу время и пот'Ьх'Ь часъ 1> *. 
^,»ч\т' пр1емъ въ сокольники совершался по особому обря- 
ду, чаще всего въ сел-Ь Коломенскомъ, любимомъ- мЬсто- 
пребыванш Царя, расположенномъ на возвышенномъ бе- 
регу МоШМы - р'Ьки съ обширными вокругъ полями , при- 
влекательнымъ видомъ «а столицу и некогда великол-Ьп- 
нымъ дворцемъ *. ^« 



1. Таковы: письма Царя къ сто1Ьпмку Матюшкийу въ Акт. А. Э. IV, 
Л? 100, Доп. къ акт. ист. 111, Л? 71, м гь сборвик-Ь Мухапова, ^ 149: 
..переписка его съ стольвикомъ В. Я. Годохвасговымъ въ актагъ, оти. до 
рола дворяиъ Годохвастовыхъ (въ Чгев^ общ. и2;т. и др. 1848). Иаъ отписки 
Виденсквго воеводы, кн. Шаховскаго (Акты ист. IV, Л? 124) видво, что. 
воевода этотъ посыдадъ даже въ Коро^евецъ нарочвыхъ за кодокодьчнкамв 
дда царскихъ сокодовъ и кречетовъ. '^ 

*. II. С. 3 1^11. Л? 440. . , 

3. Новопожадованвый сокодвннчШ доджеоъ быдъ прноииать кртчета иа 
руку: «образцово, красиво, бережно, осторожно, с1|1}до, весе.10 , раДос^пот, 
надежно, са1говитов и т. д. Щ^ 

15 
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Ори всей строгостя» съ которою АюксЬй Ми&айдовмчъ 
првдерживаася прародительскихъ обычаевъ « при самом-ь 
Двор'Ь его занятно проявден1е нЬкоторыхъ ноцыхъ потреб- 
ностей. Оя-Ь развиваются преимущественно подъ вл1ян1ем^ 
Ордына -Нащокина и Матв-Ьева. Такъ для чтешя Царя вы* 
писыва^псь и переводились переводчиками посольскаго при* 
каза мноНе изъ Европейскихъ журналовъ и гаэетъ, назы- 
вавшихся у насъ курантами, по имени главной изъ вихъ 
(аСоигап(е^§[Ь(иаНеп1») Ч Переведено также несколько со- 
чииен1Й по разнымъ отраслямъ наукъ '. Развлечешя Цар- 
скас-о семейства становятся разиообраэн^е. Въ пот'Ьшном'ъ 
дворц!», кром'Ь прежде употребительвыхъ «д'Ьйствъ», пред- 
ставляются «к6мед1ИА. Цодъ 1674 г. читаемъ въ Дворце- 
выхъ Разрядахъ: «21 Октября было у Великаго Государя 
вечернее кушаньЪ жь пот^зшныхъ хоромахъ; а посл'Ь ку- 
шанья изволилъ В^1ик1Й Государь себя тЬшить всякими игра- 
ми. И его Великаго Государя т-Ьшили и въ арганы играли: 
а играль въ арганы Н'Ьмчииъ,и въ сурну и въ трубы трубили, 
и въ сурепки играли в по иакрамъ и по литаврамъ били же 
но вс^к. Тогожь году была въ сел 4 Преображенскоиъ комодёя 
и тЬшили Великаго Государя иноземцы : какъ Алдеерну го- 
лову отсЬклй» и на арганахъ играли Ы'Ьицы да люди дво- 
ровые боярина Артемона Сергеевича Матв'Ьева. Да за нимъ 
В. Государемъ были въ комедш бояре и окоц|||^ич1е , и 
думные дворяне, и думные дьяки^ и ближн1е люди всЬ... 
а которыхъ не было въ поход-Ь, и юу нимъ посылано бы- 
ло и указано быть съ Москвы нарочно къ Великому Госу- 
дарю въ походъ въ село Преображенскоо. Того жъ году 
была въ сел-б Цреображенскомъ другая комедся, и съ Ве- 
^ 

!• Моск. в "Ь д. 181И)» Л^ 21 и Д м п л. с в о ш* Росс. М. И. К а а. 
стр. 7в. По свад'Ътельсгву И. М. С н е г и ре ва, въ Моем* глави. архвм1» 
сохраиядись выписки взъ ведомостей Годдавдскихъ ■ Н'Ъмецкахъ (Амотер- 
даискихЪ| Гардеискихъ, Гаибургскшхъ ■ т. д.)« также оереводы съ оечат- 
иыхъ и письмениыхъ Идомостей, нрисдаеныхъ взъ Новгорида и Пскова, 
цесарскпхъ курантовъ и т. д. 

МФкоторуе иереводы быди приготовдеиы къ печати, иа нр. двЬ косио^ 
, риторика, фувда^меитм иди максимы ФортиФикацЫ. 



-«■кимъ Государемъ была Государыйр Царица « Государи 

ЖХарепчн и Государыни Царевны. И гкшиди ВеликагФ 

Ч^исударя Н'Ьищы жъ да люди боярина Д. С. Мата-Ъека: «какъ 

^Артаксеркеъ иел-Ьдъ поя'Ьспть Амана, но царицыну чело- 

^ятыо и 00 Мардахеину наученью» *. Въ числ'Ь даровъ« 

«соторыми МатвЬеаъ гъ 1675 г. билъчеломъ Царевичу ве- 

^эдору Алехскевичу» находилась и библ1я Н-Ьиецка!» въ 

^Л1{пахъ« да клевикортЫщ да дв'Ъ охтавкы '. Просв-Ьщенный 

<>оярияъ давно ум'Ьлъ ц-Ьнить предметы изящныхъ ис- 

^усствъ: но онъ хоНлъ аознакомить съ ними э соотече- 

^гггвенниковъ своихъ. 

Вообще бол'Ье разнообрааныя у вееелен11# появляются при 

^ЛворЬ только подъ конецъ царствован1Я АлексЬя Михлйло- 

Ш1ича. Представительницею новыхъ потребностей была, н-Ько- 

*4*орымъ обрааомъ, вторая супруга Царя, Натал1я Кирилловна, 

воспитанная въ дом-Ь Матв-Ьева. Она любила развлечео1я; и 

Нирь охотно доставлялъ ихъ юной супруг-Ь, по скольку доз- 

иволяли это стропе обычаи тогдашняго быта *. Но и На- 

пгалья Кирилловна, по своему восои41и1Ю и характеру, впол- 

шк\^ принадлежала древней Руси. Когда наступила эпоха 

р^шительнаго преобраэовап1я« мать Петра Великаго, до са- 

Л10Й кончины своей, удерживала порывы пылкаго сына. 

Первая супруга АлексЬя Михайловича» Мар|я Ильинична 
^{плославеиая, скончалась въ 1669 году. Вскор'Ь лишился 
<>нъ и старшаго сыпа, 16 лЬтняго царевича Алекс1я, кото- 



1. Дв. Разр. III, стр. 1081, 1131, 1^32. Въ представаев1к1ъ, бмвшихъ 
•ъ Преображенскомъ, участвовадъ м бадаисёръ Авсгр1аскмхъ посдаивнковъ 
Боттоя{я я Гусиаяа. «Шутовскивм я довкямн д11аств1я11я свонмя — говорить 
Лиаояъ— ^асдужядъ оиъ всеобщее 7днваен1е, особенно Руссянхъ . которые 
едяяогласно р'Ъшндя, что ояъ чародЪЁ и аорочнтъ добры жъ дюдеВ б1м;ов- 
скою сидою (стр. 391). 

2. Дв. Ра а р. III, стр. 1419. 

8 Натад1я Кириддовяа хогЪда, между прочнжц анд1>тьауд1е«ц}ю Австр1&- 
с«я1^ посдовъ: ио могда смотреть тодько иаь смеяп^ комнаты, чреаъ от- 
•ер€т1е притворенной двери. Между т11мъ мдадш1В КШреанчъ^приаавдиетъ 
.1изеП|— открыдъ ее, отворивъ дверь прсжле, иежедн мы вышдн ивь ми1- 
еяцъ*аада. 

4 ? • 

1^ «^Р 
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рыи, по бт^йчиыа^ъ ярогобностямъ и кротости нрава, по- 
давалъ больш1я надеждьз *. Въ 1671 году Царь всГ^пйдъ 

^ во второй бракъ съ дочерью небогатаго двсммнипа Кирил- 
ла Полуехтовича Царышкииа, Натал1ею Кирилловною ', ко- 
^тор}ю вйД'Ьлъ у воспитателя ея, думнаго дворянина А. С. 
Матв'Ьева *. Отъ этого брака родился, 1672 года« Мая въ 
30 день, на память Преподобнаго Исаам! Далнатскаго, » 
Царевичъ Петръ АлексЬевичъ* * 

Ш Въ 1676|^году « Генваря противъ 30 числа , въ 4 часа 

нощи, съ субботы на воскресенье, изв(1!1ен1е11Ъ Всесильнаго 
* Бога, ВеликШ Государь Царь и ВеликШ Князь АлексЬй ^^ 

Михайловичъ* всот Великая и Малыя и Б1лыя Россш Са- 
модержецъ, оставя земиое царство, отъиде въ в-Ьчное бла- 
женство небеснаго царств1Я]|> ^. Ему было тогда' 48 л'Ьтъ 
отъ рожден1я. Онъ казался здоровымъ и бодрымъ; самое 
сложенЁе об-Ьщало долгол'Ьтнюю жизнь — и вдругъ, послЪ 
осмидневной болЪзни, Царя не стало. На трет1в день по- 
сл-Ь кончины совершилось, по обычаю, погребен1е въ Ар- 
хангелъскомъ собор'Ь* Л^мдь былъ наполневъ народомъ ; 
и €( все несчетное число людей отъ велик1е неугЬшные пе- 
чали з1;ло многослевно плакали и рыдали , съ великпмъ 
стенаньемъ и воплемъ». Народъ лишился «Государя мЬло- 
стиваго и добраго, одареннаго высокимъ умомъ и р'Ьдкимя 



1. Берхъ, прям. 153, ааииств. вэъ др. Росс. Впв4. XIV. — По свя- 
д'Ьтельстяу РеЙтевФельса, декаря припнсывали ореждевреаеаную коичвиу 
царевича ведостатку д'Ьятельмости в движеи1я. 

2. О чин'Ь б|Я1Косочетвв1я Д в. Р а з р. стр. 872. 

3. Обыквовевао рааскааываютъ, что Алексей МихаЙдовичъ, посещая ^оиъ 
Матв'Ъева, веожвданво увид-Ьлъ прекрасауао Натад1ю: во есть другое вав'Ь- 
ст1е (см. С I атр!: с4Nагга По гегат, ^ааеровIоЫIат А1ехЙ 
М1ка101яг1сг в>в81аеаип1 Моа^иаеII 1682, вдв въ Русск. пер: 
«иов'Ьствовав1еоМоск. провсшеств1яхъ по ковчвв'ЪЦ. 
ЛдексЬя Мвхайдовмча, послаивое яаъ Москвы къ Арх{епвскопу 
Корввесвову Фравцвску ]ИГартедв^ Нувц1ю Апост. прв 10888% 111, кород11 
Польскоиъ, ваЙдепвоеШаад. Севаспаяомъ Чьампв», въ журв. Мвв. Нар. 
Пр. 1835, Ч. V), л^в|гороиу самъ Матв-Ъевь обратядъ выборъ Царя ■< л^ 
ВИ1ПГ Нарышквву. (У Арцыб. VI, пр^ 1018 я 1019). 

4% в. Раар. III, 1635. 




^ше1йымв качествам А, говорить сввд-Ьтель собьи^я. Гол- 
андсшВ посодъ Фввъ-Кденкъ. Его сдова подтверждаютъ ^ 
^яногдасно 1(гЬ дошедш1я до насп» шдВ'кстга. По свмд'Ь- 
ельстшу даже иноземныхъ писатедей , посЬщавшихъ Рос- «. 
1Ю , АдексЬй Михайдовичъ « преисоодвенный доброжеда- 
ельства в*сншЬходител№д1ост|1« никогда не употребдяА во 
до в1астн своей *. Есдвэ принуждаемый обстоятедьства- 
п ■ подчиняясь духу времени, приб'Ьгадъ къ ваказашямъ 

рЪгвмъ, то и, в-ь Отомъ сдуча'Ь, всегда руководмся подною 
праведдивостью *. Явдяя высокШ образецъ доброд'Ьтедей 

ристаансквхъ и семвввыхъ, постоянно ваботясь о благ*!; 
всего * народа, онъ «покори дъ себ-Ь сердца подданныхъ , 
оторые столько же любили его, сколько благоговели * 
^трШь нимъ» *. Недоставало ему только проницательности 
^^ бол^е глубокаго взгляда на государственныя отношешя; 

зм'Ъняда иногда в твердость, особенно въ молодыхъ л*!»- 

ахъ. Чрезм'Ьрная доброта * подавала поводъ къ излиш-*. 
^ей довърчивости , которую, какъ Мы вид'Ьли , часто упо- 
^требляли во зло люди , уи'1>вш1е ч-Ьмъ нибудь снискать 
расподожете Царя. Если Лпзекъ, им-Ьвъ случай ближе по- 
знакомиться только съ Матв1>евымъ и другими достойными 
сановниками, и говорить, что бояре и всЬ окружающ1е Царя 
люди умные, образованные, неустрашимые, подобно свое- 
му Государю набожны , справедливы ', — то онъ не за- 
сталъ ни Морозова съ его приверженцами , ни Милосдав- 
скаго; не зналъ и другихъ лицъ , относительно которыхъ 



1. Мейербергъ! а0иатт|8 аЬ 1га» о! отпез деПсаИ веивия Негоев» 
аИдаапДо аЬНр1а1иг, иКга ри^^поз (атеп е! са1сеа пип^иаII1 ее вшК аярогиН. » 

2. Въ првм'Ьръ справеддивости Коддинсъ, между прочимъ» приводить от- 
в%тъ Царя няостранцу, преддожившеиу еиу яазвачить сиертоую казнь вса- 
коау, кто оставитъ'его зиамеоа : «Это быдо бъ жестоко — Богъ ие вс^хъ 
дюдямъ даровадъ равную жрабрость.» ^ 

3. Скааан1е Днзека, стр. 381* 

4. Доброта и бда году ш1е, Царя особенно р%зко высказываются въ дошед- 
Ш111ъ до иасъ пнсьмахь его къ Никому и другииъ аицамъ. 

5. Л и э. стр. 381. ^ 
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•йраыя ||о«а9«111# М|рйерберга , Котоши- 

* Хюу потреби ешя » особенно корыстолюб1е 

шшмк1« были главными при#нами смутъ , 

шр| АлексЬ-Ь Миж9ЙловIIЧ^, спокойствме Мо- 

гогударст»а. Но тЬнь, набрасываемая временны- 

ммш, всчезаетъ предъ-^св-Ьтлою стороною цар- 

которое орисоединвлась Малоросс1я , распро- 

оред-клы Россш до береговъ отдаленнаго Айура, 

^ ^М(еи1е» р'Ьшенъ в-Ьковой воп^съ об-ь всправлен1и 

•«^^'^Кау жЫКвы хъ книгъ, совершились мнопя друпя зам'Ь- 

МТ1К1квыщ €обы19к|. Потомство забыло б^дств^я, отъ кото- * 

|ры&ъ етрвдаля только еовременныя покол'Ьимя. ОЬо по* 

*^*^^ акшь д-Ъянвя, пос'Ьявш1я плодотворныя Семена для 

«удущвго, вм'Ьвш^я благод'Ьтельное вл1яше на судьбу ,шао- 

гах% градущихъ покол'Ьн1&. Д'Ьяи1я эти навсегда ув'Ьков'Ь- 

^К4к оамять о царствован1и АлексЬя Михайловича; стяжа-^ 

ли %11у, ве смотря на недостатокъ самостоятельности въ 

жарактергЬ « навменоване «мудраго родителя П^*!^ Ве- 

ликаго», ^ 
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зА1лт11. 



Алекс&И Мнжайловичъ скончался пъ то самое время* когда 
1сопиавгь мвопе государственаые воаросЫ| требовавшае р-Ь- 
ен1я; предуготовлены были мнопя предпр1ЯТ1я« олсидавшЁя 
^1ч>лько оруд1Й для приведен1я ихъ въ исполнен1е. Въ самой 
Москв'Ь шли переговоры съ уполноноченными разныхъ Евро- 
пе&скихъ Держав-ь объ отвошеявяхъ нашвхъ къ Швешй в 
Иольш'Ь; завязался запутанный вопрось о господстве въЪ- 
дв-Ьпровской Украине, которое оспарввалв у насъ и Польпж; 
иТуршя; ве отказалась еще первая окончательно в отъ прв- 
тя8ан1Й своихъ на Малоросо1ю« Не былв определены от- 
||ошен1я къ Китаю, съ которымъ Росе1я столкнулась въ 
-- степяХъ Манчжурш. Внутри государства не былъ нанесенъ 
посл^дшй ударь местничеству; не приведено къ окончатю 
начатое преобразован1е ратныхъ силъ— а между гкмъ уже 
всходило с^мя новыхъ смутъ подъ знаменами распростра- 
нявшагося р<1скода; угрожали еще сильн1»йш1я отъ возра- 
ставшего своевол1я стрельцовъ. Въ недрахъ будущаго скры- 
валось решен1е какъ этихъ» такъ и многвхъ вньДъ лред- 
метовъ» около ко1*орыхъ сосредоточивалась деятельность 
Московскаго пракмтельства. Потому царстноваше -Алексея 
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Михайлович.! находится въ т'Ьсу)1»| связи не только съ 
правлешемъ его ближайшихъ преем11ик1в'ь, но и съ време- 
нами посл-Ьдующимй. Самъ Велик1Й Преобразователь р'Ь-^ 
шалъ вопросы» возиикш1е, большею частью, въ предшество- 
вавш1е аерюды жизни нашего отечества. Изменились толь- 
ко срадства, оруд1я; дано направ4([№1е, бол^е сообразное 
съ вновь развивавшимися потребностями государства м 
общества. ^ 

1- 

У#е вступлен1е на Ьре^тфлъ «^лагоцв-Ьтущей^ отрасли 
блАРореднага корени Романовыхъ» было собьтемъ, въ ко- 
торомъ вполнЬ вырмфРось торжество государственнаго на- 
чала надъ «всЬми элементами, ему аротивоборствова1Ц||1- 
ми. Никогда прежде власть самодержавная не была такъ 
прочна, какъ при первыхъ Государяхъ изъ новой Лина- 
СТ1И. Необходимость строгаго порядка государственнаго, 
какъ главнаго услов1я благо€остоян1Я всЬхъ и каждого, пе- 
решла вь народное сознан1е. Не смотря на неудачи втьу^ 
бррьб'Ь съ вн'Ьшнн1Ги врагами, на разстройство Финансовъ, 
на лрупе сл'Ьды недавняго разоренья, глубокая тишина 
во||(Ворвлась въ Росс!» съ т'Ьхъ поръ, какъ она, разсчитав- 
11||^ь съ срсЬдями, видела на престол!» своемъ желаннаго^^ 
ЩкрЛш Являлись еще, въ половин-Ь ХУП века, ^самозванцы: 
но запоздалые прелестники не могли прельстить людей, уже 
паказавшихся въ пережитую ими эпоху , не поколебали 
спокоиств1я Росс1и. Жалк1Я оруд1я посл-Ьднихъ, предсмерт- 
ныхъ усил1Й элемента беанарядья, попрапнаго восторже- 
ствовавшимъ началомъ государственныиъ, должны были 
искать уо'Ьжища у непр|язненныхъ намъ сосЬдей. Въ Мо- 
ч;ковскомъ государств'^ показывались они Лишь для того, 
« чтобъ всЪ люди выдали про ихъ воровствб », были сви- 
д'Ьтелями ихъ казни. Только въ мя'геж-Ь Разина противо- 
государА:венный элементъ, отживавш1Й свой в-Ькъ на отда- 
ленныхъ окрайнахъ РосЫи, разыграл! роль^ бол-Ье. пагуб- 
ную для государства: усп'Ьвъ вовлечь въ свои интересы 
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безчисленныя то40ы сел^иавъ, логубидъ Ацрожсство люлей. 
Но такое явдете повторилось в во времена оозди'Ьнш1я; 
притомъ театромъ его. были Юговосточн ы я области , въ 
которыхъ отчасти и лонын'Ь не изгладились сл^^ды полу- 
кочёваго быта ихъ разноплеменны&ъ обитателей. Что ка- 
сается до волненШ, обнаружившихся въ Москв*!», Иовгоро- 
лЬ и Псков'Б* то они проистекали изъ инаго источника: 
поводомъ къ нимъ послужили злоупотреблеи1я или недаль- 
»10ВШ|иость н-Ькоторыхъ изъ вельможъ^ окружавишхъ пре- 
стодъ юнаго Государя. Проявлеи1е, при 9томъ« въ двухъ 
лосл'Ьднихъ городахъ слабыхъ сл1>довъ прежняго вМеваго 
быта, какъ чистый анахронизиъ« ца^ могло ии-кть ника^ко- 
«*о значен1я. .Изъ инаго источци1||^&Рроистека4№ и смуты 
о'^^ раскольниковъ, которыя, подъ конецъ <1арствован1я 
Алёкс&я Михаиловича, стали колебать споковств1е нашей 
Церкви, но только впосл'Ьдств1И коснулись столиць^ Не- 
сколько л^тъ спустя посл-Ь кончины этого Царя, начались 
и бунт! стр'Ьлецк1е, находивш1е, съ одной стороны, опору 
лъ властолюбивыхъ замыслахъ царевны Соф1и и ея при- 
вержснцёвъ , съ другоЙ% питаемые отвращен|емъ еамихъ 
«тр'Ьльцовъ къ иововведен1ямъ Петра, угрожавшимъ совер- 
шеннымъ изм^ненЕемъ вхъ полугражданскому . быт]^^4 Но 
вс^ подобныя стремлен1я долженствовали сокру1иитй|р?г о 
желб'|У^иую волю великаго Преобразователя, почерпйув и ||>Ш о 
среди кровавыхъ сценъ, которыми была окружена его 
хоностъ, глубокую, без предельную ненависть ко всякому 
Ь(р6явлен1Ю противогосударственнаго начала. Войсц|| стр^г 
лецкоё, за неоднократно возобновлявшдеся мятежи, попла- 
тилось своймъ быт1емъ. Самые последователи раскола, въ 
царотвован1е Петра, должны были искать убфжЛца въ и^- 
стахъ отдаленныхъ, въ уедивенныхъ скитахъ. Возвраще*- 
Н1е Церкви людей, вынесшихъ изъ древней Руси слЬпую 
ненависть ко всему, «что въ глазахъ невежества являлось 
нововведен1еиъ, могло, и въ наше время, совершиться толь- 
ко отчасти. 

Петру было т^кже суждено^ уничтожить последтё еле- 
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дм м'Ьстничеотвь Постоянными цредписашями: « быть гь 
ноходахъ безъ м-Ьстъ » было оно до тоги ослЛдеяо* что« 
уже вь царствовап1е АлексЬя Михайловича* казалось ночтш 
безвреднымъ въ государственномъ отношенЕП* проявлялось 
большею частью, только въ службе придворной. Ори аре- 
емник-Ь его посл-Ьдовало юридическое уничтожеше права 
считаться м-Ьстами. « Ревнуя по Господ); Бог!» Вседержи- 
тел'Ь и желая во благочестив^йвъ своемъ царств1И сугубаго 
добра, лучшаго и пристойнаго въ рааНЬхъ строения »« вео- 
доръ повел-клъ сжечь Разрядный книги « въ совершенное 
гордости и проклятыхъ м-Ьстъ въ вечное искоренеше. » 
На д^^л'Ь м'Ьстничество существовало однакожь и въ пер* 
вое время ||арствоваяиц Петра Великаго. Тодько собствен- 
ный прим'ЬрЪ Преобразователе — - прохождение имъ службы 
съ иизшихъ чиновъ— -и «ведете табели о рангахъ, могли 
совершенно уничтожить сл'Ьды его. 

Вн'Ьшнимъ знакомъ недосягаемой высоты Царскаго сана 
былъ блестящ1Й Дворъ, отличавш1Йся, въ царствоваше Але* 
ксЬя Михайловича ) изумительною яышностдю и великол'Ь- 
и1емъ. Всему былъ назначенъ уршжь и чинъ. Но съ дру- 
гой стороны, мелочная обрядность въ древней Руси была 
доведена до крайности; носила на себ'Ь отпечатокъ Аз1ат- 
ской неподвижности. Самыя л'Ьтописи въ Дворцовыхъ Раа^ « 
р^дахъ приняли сухой характеръ, представляготъ К^Цкько 
перечень придворныхъ церемоп1Й. Обстоятельство это Не 
осталось безъ вл1ян1я на Петра. Его ген1Й, еще въ юно«* 
сти« рм|Мс!1 изъ оковъ, налагаемыхъ на него строгими обы- 
чаями прародительскими; иекалъ себ'Ь простора въ пныхъ« 
бол'Ье сваА^дныхъ обычаяхъ. Онъ пренебрег» неподвиж- 
ною обр|Я|1ост1Ю современнаго ему быта. Форма, убиваю- 
щая духъ, была ему ненавистна: онъ стремился ва идеею, 
окрыляющею его. 

2. 

Юридическая д^ятельность древней Руси заверщилась, < 
вь царствоваше Алексея Михайловича, издашемъ соборна- 
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го Удожеи1Я, которое, в въ наше время* считается нача- 
^омъ д^^^ствующа^о законодательства Росс1Йской амоерш. 
Рано, правда, обнаружилась потреовость дооолнять его. 
Петр1 думалъ слить его съ постановлеи1Ями« вышедшими 
воосд'Ьдствш подъ именемъ новоуказныхъ статей, именныхъ 
укааовъ и приговоровъ боярскихъ, и составить, такимъ об- 
раэомъ, бол'Ье оолное законоиоложен1е! но предпр]ят1е это 
не скоро удалось привести в% исоолнен1е. Десять комнис* 
сий, въ числ'Ь ихъ в иав'Ьстная восьмая, долженствовавшая 
§>уководствоваться энаменитымъ наказомъ Императрицы 
Жкатерины II, мало подвинули воередъ важную задачу. 
ф'Ьковыя усил1я увенчались блестящимъ усп^хонъ только 
въ настояо^ее благополучное царствован1е ш^А^Щаеыъ Свода 
Законовъ Росс1Йско& ииперш, 

Водвореи]е строгаго порядка во внутреннемъ управлен1и 
обозначалось у насъ, со времени утвержден1я едииодержа* 
В1Я, ц^лымъ рядомъ законодательныхъ реФормъ. Если, въ 
ларствован1е Алексея Михайловича, и не посл'Ьдовало р'Ьз* 
кихъ перем'Ьнъ въ нашб|( аднинистращи, то тЬмъ не ме- 
н'Ье издан1е уложеи1Я м'^ругихъ лостановленШ не осталось 
безъ вл1яи1Я на нее. Заметно ббльшее сосредоточете вер- 
ховной власти. Приказы постепенно принимаютъ характеръ 
общю|Ч)су дарственный; воеводы, обязанные давать отчеть 
во,4||||ХЪ своихъ д^йствЁЯХъ, поставляются въ большую 
отъ ннхъ зависимость. Они являются уже не кормленшци- 
ками въ прежнемъ значен1и этого влова, но органами го- 
сударства. Историческое разд'Ьлен1е областей по.лц|§жвимъ 
княжествамъ и царствамъ видимо уступаетъ м'Ьсто еветем1& 
бол'Ье единообразно!!, бол-Ье соответствующей М^лу го- 
су дарственнаго единства: раопред'Ьлен1Ю по боЛЬимъ го«* 
родамъ, къ которымъ приписывались малые, ихъ окружав» 
Ш1е Ч Конечно вся тогдашняя внутренняя администрашя 



1. К. Д. На ■ел и на: <« Устроистао гражд. с>д. отъ У лот. Ц. Ал. Д1. 
40 Петра В.»— О воаомъ распорядк-Ь городоаъ па большие, средв1е и малые 
часто упомннаегъ Котошижинъ (Гл. УП1» ст, 3). 
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была еще стШкомъ далека отъ правильности, основанной 
на строгом'ь едииообраз1и; особенно аа»|1>тио отсутств1е по- 
рядка въ распред-ЬленЕи в-Ьтвсй . управлешя между ^прика- 
зами. Но подобные. недостатки не скоро могли исчезнуть. 
Попытка веодора Алексеевича упростить местное управле- 
Н10 соединенЕемъ, въотношснви къ Царю, всей власти въ 
рукахъ воеводъ оказалась неудобоисполнимою: по кончиц-Ь 
его губные старосты были опять возотановлены^ и власть 
воеводъ по д'Ьламъ уголовнымъ заключена въ прежше пре* 
д'Ьлы ^ Царствоваше Оетра Великаго представляетъ ц'Ьлый 
рядъ преобразовагсльныхъ опытовъ до самаго учрежден1я« 
въ 1720 году, коллепй, сообщившихъ новыя Формы все-г 
му внутреи^му управлен1Ю. Не смотря на то« оно и при 
преемнйкахъ его не им^кло совершенной правильности; зл* 
ключало въ себ^Ъ сун^ественные недостатки. Только Екате- 
риною Великою окончательно р'Ьшенъ вопросъ объ органи- 
ческомъ устройств-б всЬхъ отраслей област1^аго управленвя: 
введено до всей импер1и постановленёе объ учрежденги му» 
бернгй. Наконецъ въ царствован!^ Александра Благосло- 
веннаго, учрежден1емъ министераКъ, высшая, центральная 
администрашя получила т'к Формы, которыя она, въ глав- 
ныхъ чертаз^ъ, сохранила донын*!». 

Бол'Ье заметное взм-Ьненве посл-Ьдовало, при АлексЫ} 
Мнхайлович'Ь, въ Фннансовоа системе. Съ ц'Ьлью удовМй"^ 
шаго уравнен1я налоговъ, оставили прежнее посошное рас- 
лред'Ьлен1е, перешли !(ъ переписямъ дворовъ; съ ц'Ьлью 
доставл||11я государству средствъ для вн-Ьшнихъ .предпр|я- 
Т1Й, ввели м-Ъдныя деньги одинаковой величины и ц1>ны 
съ серебгавыми, думая такимъ образомъ не только произ- 
вести вь|]^кденный заеиъ, но и отчастл зам-Ьнить серебро, 
необходимое для обращен1Я ценностей въ народе. Между 
тЬмъ подворное распред'Ьлеше податей было неуравнитель- 
но; самые сборы на воинсюя потребности тяжки по своей 
иеопред-Ьленности и случайности. М'Ьдныл деньги над-Ьла- 



1. п. с. 3. 11» ^ 1062. 
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лл много б'Ьдъ и побудили ор.авительство вовсе рзгнать 
ихъ изъ обращен!!!. Но и эта м%ра не могла уничтожить 
сл'Ьдов|^ бывшаго замешательства. Только 11етръ Велик1Й 
окончательно водворилъ норядокъ ъъ разстроеннои монет* 
ной систем-Ь нашей'; возстановилъ и м-Ьдную монету. Ка- 
сательно распред'Ьлен!Я повинностей, обратился о нъ къ пе- 
реписи лацЪщ составлявшихъ податное с6слов1е: велФлъ 
произвести первую ревиз1ю; въ то же время, при недосгат- 
К'Ь уравнительности во всякомъ поголовномъ налогЬ, сталъ 
лумать о введен!а кадастра. Составле1гь проэктъ о сбор^ 
податей съ городскихъ обывателей соразмерно съ промы- 
сломъ каждаго изъ нихъ« съ ссльскихъ соразмерно позе- 
мельной собственности. Но подобно многимъ другимъ на- 
1И'Ьреп!ямъ Преобразователя, проэктъ этотъ не бы^ъ при- 
кеденъ въ леИствительнасть, а при преемннкахъ его почти 
эабыть. Настоящему славному царствован1Ю суждено было* 
въ числе другихъ замечательныхъ внутреннихъ учреждение 
осуществить и введен1е кадастра, столь важнаго относи- 
тельно уравнешя государствснныхъ повинностей. 

3. 

Многозначительною деятельностью патр1арха Никона 
окончательно решенъ, въ царствоваи1е Алексея Михайло- 
вича, важный врпросъ объ исправленш !1ерковныхъ книгъ 
и векоторыхъ богослужебныхъ обря>^эъ. Самь Никонъ 
подвергся нарекан1ямъ слепыхъ приверженпевъ мертвой 
буквы. Онъ пострадалъ подобно многимъ инымъ деяте- 
лямъ на томъ же поприще \ хотя причины его пвден1Я и 



1. Какая-то вепр1язаевпая судьЛа пресл'Ьдоаала у яась ясВгь д'Ьятелей 
ва п'опрнщ1Ь исоравлев1я перкоаяыжъ княгь. Одни изъ нихъ пострадали отъ 
веа^жестаа или эависти араговъ ирвоввеленШ; друНе отъ сте*1ен1я разпыхь 
враждебиыжъ оОстоятельствъ. Такъ пострадалъ первый, давш|11 движеп1е 
втоиу вопросу ^Максинъ 1''рекъ; яострадалп, по смерти митрополита Мака- 
р1я, первые типографщики въ 1Москв1^: съ вини « случилось преаг^ьвее 
оэлоблев1е, ве отъ Государя, иоотъ многижъ вачалъоикъ и учитель» которые 
ва вихъ зависти ради мвог1я ереси умышляли, яко же есть обычай иеиа« 
учепыжъ и иеискусныхъ в» раэум'Ь челов-Ькъ, и грамматическ1я хитрости ве 
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Щ приистокал) иэь Д))угаго источника. Но часть труда 

■ совершена: другой дано прочное 11аирав^еп1е. Соборь, осу- 

■ Д11ВШ1Н пе.ижаго аатр1арха ла преету[I^еII^е ниъ ^рвд'Ь^о^1• 
I духиБно!! яляета, опрлвдл.и. мкры. принятыи лля блага 

' Церкяи; издалъ. съ сво1-в стороны, мнопя полезны» по-* I 
'п-аиои^счип. 11си])ио.1(?н1с и 11(!чатап1е церковиыхъ кипп/ 1 
продолжалось. Ет1<1>.чн!й СдавипецкШ, цанимзись неправде-^ 
■пемъ перевода Виб.!!», члшелъ уже длл этого л1|да до^ I 
гтоиныхъ понощникоеъ, « чтецовъ Греческвхъ и Литии- 
скихъ К11ЙГ1>. лойр'!; знакнцпхъ, по Г]>а11 матице Сдаиенст-ЬЛ 
праволисан1е1> '. Надь 1К'гтравлен1ен'ъ трудились также нн- 
троаолитъ СарсК!!! Павелъ и, Бпосл1:дстк|и. (■'^которые 1 
учеиыхъ, выходивших'ь изъ внокъ основанной Сланлнф 
Греко-.1атинсК))Н акалем1н. Накопецъ арх1е11ископъ бео- 
Фидактъ Лопатинскш . постраднвипЙ во лренеиа биро-> 
иовщит.!. д-Ьнтельностм своею какъ бы эавер1инлъ в'1^ко— ^ 
воЦ трудъ. 

Иэъ сойыт1в предшестйовавшсй яаохи, личности Никона 
и его лерцыхъ отношен)!) къ Царю воэникъ другой во- 
просъ: вопросъ о поставлен1и пред'11Ловъ чрезмЬрноиу, ме- 
сообрззнолу съ прежнею 11сгор1ею наше!) 1ерарх1и возвы— 
шен11о патриаршей власги. Онь р'Ьшенъ ответами Восточ- 
Ныхъ п»тр!архоВ1| и Собороиъ 1666 — 1()67 годэ, саммиъ 



пепосрелспенно налъ атнкъ .|'Ь.IОя-V, т<1 олпяножь, 
■ ь ^ат1>чег||||. Нострада.) >■ накоиЕЦк Ыеоснллкгь Ли 
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смй: конечни ие за ис||ра■^ен^е книгъ. ■ за иэданк. во п^емеиа иогуше- 
гги Бнрона, сочннепШ, иапроленныи прлгиаъ иисдЪдоянтедей Лютера ■ 
Ка^ьшн!. — Ксдн ааоПше дреанян Р;сь пратнаялась новиаподенЫп., то мож- 
но ^к удиаляться с.|1111и)1 11рнааванй01.'ти къ нертаоН ПуиаК аъ нашш-к рас 
ъ до-11вгровскок э[101н ас-Ь пррдраагудки * 
уаенъ Серий. Чулаяекои ноаан. ЕавнаШ. {ере* 
Н11 печатни о л*.1а аеро-пакон-ъ Моисей н лаоа 
мнкоа-к II Флпрк Гераснноа!, который иаяа^мм 
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б^естящи1IЪ вэъ ■с'Ьхъ« когда аибо бывшохъ въ нашемъ 

отечестве: ибо, кромЬ святителей Русское земли, у<1аство- 

1а.1и въ этомъ Собор'Ь два Вседенск1е патр1арха и инопе 

изъ другихъ 1ерарховъ Правосдавнаго Востока. Но въ цар- 

ствован1е Петра такое р-Ьшенае уже ие удовдетворядо но* 

вымъ потребностяиь* возникшимъ въ эиоху преобразован1я: 

оосд'Ьдовадо совершенное уничтожен!^ иатрваршаго сана въ 

Росс1и и учрежден1е Свят-Ьйшагр Правитедьствующаго Су- 

* 

110да« ветуоившаго въ права и обязанности дрежнихъ оа- 
трварховъ. ^ ^ 



Касательно уни«1тожен1я остатковъ господства ордм Ба- 
"к-ыевой пъ Русской земд'Ь, царствоваи1е А^1екс'Ья Михай- 
««овича представляетъ только продолжен1е т1>хъ м'Ьръ, ка- 
кихъ« со времени покорения дарствъ Казанскаго и Астра-г 
^анскаго, придерживались. ед^о в'Ьицеиосиые предшественни* 
кчи. Окрепну в ь« Росс1я заперла, для степныхъ варваровъ 
^31и, дорогу въ Европу. Появлеше, въ XVII в'Ьк'Ь, Кал- 
^1ЫКовъ« скооленЁе другихъ инородцевъ на Юговосточной 
«жрайн-Ъ Московскаго государства им1;ло мало общаго съ 
Я]режними подобными движен1ями: кочевники степной Аз]и 
^же не осмеливались помышлять о враждебныхъ нападе- 
Н1яхъ» т-Ьмъ мен^е о завоеванЕЯхъ въ странахъ, припадле?^ 
жавшихъ 'Московскому государству. Они искали ^ирнаг<1\ 
убежища, признавали вдасть Б^лаго Царя« и \раУо;или 
поздно долженствовали подчиниться вл1ян1ю . Европейской 
гражданственности. Распространен1е« вм^ст-Ь съ Христ1аи- 
скою в-Ьрою, этой гра^сдансгвениости составляло одну изъ 
глквныхъ эадачъ Росс1и въ отношеаии кь смежной съ нею 
Аз1И. За признан1е власти своихъ I^Iсударей над'Ьляла рна 
црисоединявш1ЯСЯ къ; це'а страны вскми благами* которы- 
ми сама пользовалась. Ра.спр/пЕстраненЕе нашего владычества 
въ С'Ьверной Аз1и представляетъ характеръ, совершенно 
отличный отъ распространен1я владычества Англ1и въ Юж- 
ной. Побл'Ьдняя, чтобъ сдЬлать сыновъ Инд1П погЛу1ипы- 
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МИ, сд'Ьаымй оруд]Я11И своей пенасытвмои алчности къ 
обогащен1ю, приб-Ьгала къ средствамъ жестокости и самаго 
низкаго коварства; останавливала благоррдн'(йц11я . усилЕЯ 
миссюнеровъ, запрещала имъ, въ свовхъ колошяхъ, цро- 
пов'Ьдовать Христ1аискую в'Ьру, изъ онасеная, чтобъ не 
оказался деФицвтъ въ ея. торговыхъ разсчетахъ. Счаст1е 
туземцевъ было д'Ьлоиъ второстепеннымъ тамъ« гд-Ь ели* 
чались только дебеты сх кредитами, активы съ пассивами, 
выводились валовые и чистые доходы десятками и сотня- 
ми мйллюновъ.— -Для Росс1И, напротивъ того, благосостоя- 
ше Сибири было одинаковымъ предметомъ заботливости, 
какъ и благосостоян1е другихъ земель, соединеннмхъ подъ 
высокою рукою Православнаго Царя. Сибирь всегда была 
неразд'Ьльною частью его Державы. Если до сихъ поръ не 
вс1; жители ея озарились св'Ьтомъ Евангел1я, то единствен- 
но потому, что Росс1Я, по свойственной ей В'Ьротерпимо- 
сти, не прибегала къ другимъ м'Ьрамъ, кром'Ь наставлешя 
и пр|1М'1Ьра лучшаго. 

, Пределы наши со сгороны Востока почти достигли, въ 
царствован1е Алексея Михайловича, наибольшаго расшире- 
шя. Посл'Ь него присоединены только Киргизская степи, 
С']Ьверовосточный уголъ Сибири с^ полуостровомъ Камчат- 
кою, острова Восточнаго океана и С'Ьверозападиые берега 
Америки. Но за то утрачена область р. Амура, которая, по 
своему плодород1Ю и прямому сообидеи1ю съ Охотскимъ 
моремъ, им'Ьетъ несравц^евно ббльшее зпачев1е, нежели 
обширн+^йшЕя тундровыя пространства, занятыя вдоль бсре- 
говъ Лед овита 1ч> океана. Она могла бъ сд'Ълаться житницею 
для отдаленнаго Северо-Востока и, вм'Ьст'Ь съ тЪмъ, спо- 
собствовать усйлен1Ю промышленной д+эятельности въ За- 
байкальскомъ краю. 

Что касается до Южной границы, то правительство Москов- 
ское, продолжая усиливать укр'Ьплен1я, бол^е и бол^е сгЬ* 
сняло степное раздолье кочевниковъ. Но долго епде Крымъ, 
подъ покровительствомъ Турц!и, препятстоовалъ усп'Ьхамъ 
гражданственности въ этой гтрап'1|; долго останавливалъ 
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двяженК Росс1и къ берегамъ *1ерпаго моря« сд'клавтееСя 
очевиднымъ вскор-Ь по лрисоелинеши Малоросс1и. Только 
Екатерине Великой суждено было лоложитк коиецъ гибель^ 
пому для насъ самопытпому сущоствован]ю орды Гире- 
евой II т'Ьмъ окончательно р'1Ьшить вопросъ о судьб-Ь остат- 
ковъ царства Бсптыеьа и насажден!» гражданственности въ 
обширных-ь степяхъ полуденной Росс1и. При преемникахъ 
ся, самый Крымъ обр.птился въ роскошный садъ, гдФ», подъ 
вл1ЯН1е11ъ благодатнаго климата, развиваются драгоц'Ьн- 
||^йш^л рДстеи1Я южвыхъ странъ« съ избыткомъ вознаграж- 
даются тр^долюб1е и предпр1имчивость. Жители древней 
Тавриды, не знавш1е« подъ владычествомъ варваровъ, инаго 
оромысла • кром-к промысла грабежа и разбоя, давно сд-Ь- 
аались мирными, полезными гражданами. 

Отношешя къ странамъ Кавказскямъ не изм'Ьнились. 
Христзансьче владетели Закавказья по-арежнему заботились 
о поддержанЁи связен съ единов'Ьрною Росс1ею; искали по- 
шсровительства ' единаго подъ солнцемъ могущественнаго 
Царя Православна го, признавали себя его подданными^ 
Самыя преграды, поставленныя природою въ громадной* 
пеудобопроходимой сгЬн1! Кавкаэскихъ горъ, не могли усто- 
лть предъ силою связи нравственной. Походъ Петра Вели- 
каго къ пред-Ьлайъ Персш не былъ явлен1емъ ех аЬгнрЮ: 
онъ приготовлепъ прежними отношетями \ хотя и опере- 
Л1иъ ' средства государства. Когда эти средства внолн*!; 
развились, Росс1Я опять предъявила права « освященныя 
желатемъ столькихъ поколФ.н1п. В'Ьчная грань Кавказа, 
вспоконъ в:Ька отд'Ьлявшая два М1ра, лругъ другу совер- 
шенно чуждые, раздал.псь предъ ея полками. Долинный, без- 
ионечный рядъ богатырей Севера потянулся чрезъ Дар|- 
яльск1я скалы , откуда некогда только но-временамъ выно-^ 
сились народы безъ имени, оставлявш1е на память гожнымъ 
людямъ лишь груды т\1лъ и кучи развалинъ. Предводимые 
безетрашными Цишановымо и Котляревскими , Ермоло- 
выми и Паскевичами , они не только распространили пре- 
делы Росс1й до вершинъ Арарата, и водъ Аракса , по и 
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ве^дворпли паконсцъ миръ и благосостояпве вг сфапа^ъ , 
не вЬд.пвшихь покоя до появле111я въ нихъ Русски^-ь 
эиамеи-ь. * 

5. 

• 

Царствовапля ЛдексЬя МихаГмовпча и Екатерины II лред- 
стаоияютъ два зам1чатели1'1>иш1е момента относительво 
осуществден1л идеи о возсоедииенЁИ съ Росс1ею ея древ- 
няго Д0СТ0ЯН1Я на Запад'}^. Есди Екатериною окончате.|ьно 
р-Ьшенъ вопросъ, занимавш1Г| наше правительство въ про* 
должен1е столь ниогихъ в-Ьковъ* то и при Адекс4'Ь Махай- 
лович-Ь уже быль сдЬланъ важный шагъ на этомъ пути. 
иосл-Ь крутаго перелома, нарушившаго, въ начале XVII 
в-Ька, спокойстн1е Московскаго государства и лиши вша го его 
многихъ областей, родитель Петра Иеликаго является пер- 
иыз1ъ возооновителемъ собиранея Русской земли. Вм'ЬстЬ 
съ Малороссзею, возвратилъ онъ нодъ державу свою и древ- 
нюю столицу нашу съ тою величественною р-Ькою, въ вол- 
1ухъ которой совершилось торжественное крещеи1е Руси, 
съ священными горами* въ н-Ьдрахъ которыхъ поселились 
ея первые праведники. Андрусовскимъ миромъ онред'Ьлеиы 
границы между Росс1ею и Польшею до самыхъ временъ 
Екатерины. Хотя онъ и заключенъ только на 13 л-Ьтъ и 
6 м-Ьсяцовъ, но уже въ 1678 году возобновленъ еще на 
13 л'Ьтъ '. Самый договоръ Московск1Й быль подтвержден 
Н1ёмъ Андр)совскаго трактата; Польша въ 1686 году отка- 
залась только огъ земель, ен бодЬе не принадлежавшижъ '.. 
Но носл-Ъднш договоръ им'Ьеть великое значенве нотому, 
что заключенъ не на срокь, а на п'Ьчныя времена. «По 
многимъ трудностямъ — гласитъ царская грамота-^учиыенъ 
такой вечный миръ РоссШскому Нашему Царств1ю при-- 
быльиыи и хвальныи, котораго напредъ сего при предка хъ 
пашихъ Государскихъ не бывало» *. Вм1;ст'Ь съ окончатель- 
нымъ подтвержден1емъ прежде сд'Ьланныхъ уступокъ, Поль- 



1. п. с. 3. п. Л'" 730. 

2. п. с. 3. ^-^ 1186. 3. 4 р. Р. В II 4. XX. стр. 335. 
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ское пртвятельство, особою ст«1тьсю Москопсклго договора, 
обязалось не тревожить П равославп ыхъ обитателей Рус* 
ски\'% областей; еию остававшихся подъ его пласт11о; слЬ- 
дователыю^редоставвло Государямъ Росс1и право вступаться 
за ||их>. Обстоятельство важное. Вопрос ъ о дпссидеитахь сде- 
лался, вь XVIII в-Ьк'Г», роковымъ вопросомъ д.1я Польши, 
еще допускавшей релипоаиую нетерпимость. Оиъ повел ь къ 
тремь. разд1:ламъ« которыми уничтожилось ея самобытное 
су1цесгвован1е. Но д-Ьло это бы^о лвленЕемъ, приготовлен- 
нымъ предшествовавшею истор1ею Польош; по свидетельству 
ПуФендорФа, уже съ XVII в'Ьк1>, существовал!» проэктъ о 
ся разд'Ьл'к; сам> Янъ-Казимиръ пре^сказалъ не только 
будущую судьбу* но и принадлежносгь каждой части го- 
суларств€'1 своего, раздираемаго Факщями. 

При такомъ ход'Ь собьтн , прежней вопрось о присрег 
^И11ен1и Польши во всемъ состав1> ея къ Московскому госу* 
царству* иосредствомъ избран1я Царя Московскаго преем- 
«1икомъ династ1И Ягеллоиовъ \\ Вазы, долженъ былд> обна- 
(тужить несостоятельность свою. Различ1е въ в-Ьроиспов'Ьда- 
■11И, нротивоположность во всЬхъ проявлен1я\ъ обществен- 
шаго быта, беанрсрывныя враждебныя столкновен1я про- 
шели столь р^^зьчя черты между двумя Славянскими наро- 
дами, что подобное сл1ин1е, въ ХУП в^Ьк», было еще не- 
возможно. Посл'Ь царствован1я АлексЬя Михайловича вопросъ 
юбъ избран1и Монархо|1Ъ Росс1и на прсстолъ 11ольск1Й не 
возобновлялся. Росс1я стала слишкомъ могущественна. 
Обремененная политическими недугами Польша опасалась, 
при СЛ1ЯН1П съ нею, исчезнуть, какъ малая струя среди не* 
престднно возрастамжхь водъ величестоеннон рфэки. Только 
но уничтожен1и са>|обытности р'Ь^и носполитой, посл'Ь ьсе- 
общихъ переворотовъ въ политическомъ т\у\\, значительная 
часть бывшаго королевства Польскаго примкнула , въ цар- 
ст9ован1С Благословсииаго, къ елиноплеменнон импер1Н« и, 
въ настоящее славное царсгвоваше, слилась сьнею совер- 
шенно. Сблизились два народа, отъ одного корня ц-Ьлые 
В'кка стрем ИВШ1ССЛ врознь. 
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Между г1кмъ Малоросая, соедипивъ судьбы свои 'ъ судь- 
бами Великой Росс111 , удержала на время свои огобный 
бытъ. Но одно окончательное сл111н1е въ адтжистратив- 
номъ и другихъ отноп1ен1яхъ могло положить прочное осно- 
ван1е ея благосостоян1ю: ибо въ этомъ сл1ЯН1И выражалось 
торжество государствен на го начала надъ всЬми элементами* 
ему противоборствовавшими. Въ церковномъ управлен1и ао- 
сл-кдовало оно въ 1686 голу: 1фархъ Константинопольски, 
въ зависимости отъ котораго находился митрополитъ К|ев* 
СК1И, уступилъ припадлсжавш1я ему дотол'Ь права своему 
во Христ'Ь брату, патрварху Московскому Ч Несравненно 
больше затруднен!!! представляло управлеи1е св'Ьтскоё. Гет- 
маны, пресл'Ьдуя личные интересы, стремились къ упро- 
чен1Ю своей самостоятельности ; опасаясь ст'1Ьснен1я ея, 
отлагались. Истор1я запятнала ихъ именемъ изм'Ьнниковъ: 
они нарушали присягу и, вм'Ьст'Ь съ т'Ьмъ, отдаляли сча- 
стливую для Малоросс1и будущность. Не смотря однако на 
подобпыя *стремлен1я, первое начало т^Ьсн^йшему соедине- 
В1Ю положено уже при АлексЬ-Ь Михайлович'^. Московское 
правительство постоянно пм^ло эту ц-Ьль въ виду. Чинов- 
пикамъ, 'Ьздившимъ въ Малороссио, предписывалось «тайно 
проведывать про гетмана й Запорожское войско, 'бдучи до* 
рогою, наодин-Ь говорить съ мещанами и бурмистрами для 
разныхъ Государевыхъ предложен1Н» * По получети изв-Ь- 
СТ1Я о смерти Хмсльницкаго, вел-Ьно было уже снрашиватъ 
Малоросс1янъ: «не хотятъ ли о гетман11 бить челомъ Госу- 
дарю, кого имъ пожалуетъ? н-Ьтъ ли у Черкасъ на пол- 
ковниковъ какого ракоша и не похотятъ ли быть у нихъ 
Государевымъ воеводамъ?» Брюховецк1Й долженъ былъуже 
просить у Царя, какъ ммлоств, пожалован1я его въ бояре 



1. Бав т. к ам. и, стр. 222. Посаяс1|е1|1е Гедеона Святопо.1ка (кояая Че- 
таертиискаго) па К1еаскую митриполю патр1арк011ъ 1оакимомъ пос4^до1а.1о 
уже въ 1085 го^у» въ В1осковсколъ Успевскомъ соЛор-Ь ; ио разр-Ьшнтедь- 
нмя отъ Восточвыжъ патр1аржоаъ грамоты во.|учеиы поадм|»е. 

2. С и II б. С б о р и и к ь: накааы Кмкнпу. 
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МосковсК1е, чтобъщ по выражепЕю Коиискаго* «верстаться 
оолучше да по^^аже съ столбовыми^ боярами тутошними»,* 
Изм'Ьвился и самый тонъ грамотъ,* адресовпнныхъ на имя 
боярина-гетмана Брюховецкаго въ бол1>е р-Ьакш и повели- 
тельный; была попытка во вс^xъ городахъ водворить Мо- 
сковскйхъ воеводъ, ввести однообразный еъ другими обла- 
стями сборъ податей. Мнопя, правда* изъ этихъ м'Ьръ не 
удались: Московское правительство, въ XVII в'Ьк'Ь* было 
еще принуждено отказаться отъ н'Ькоторыхъ распоряжен!!! 
своихъ. Т-Ьмъ не мен'Ье власть гетмановъ бол-Ье и бол-ке 
ограничивалась. Самойловичъ не им'Ьлъ уже права сноситься 
еъ иностранными Государями; не могъ никого наказывать 
безъ сов'Ьта съ старшинами, ни отнимать вотчинъ; во всемъ 
долженъ былъ руководствоваться не своею волею, а судомъ 
и правомъ посполитымъ '. Но не вдругъ отменено самое 
лостоинство гетмана. Петръ Велик1Й учредилъ, въ 1722 
году, для управлен1я Малоросс1ею« коллепю, которая» по 
смерти гетмана Скоропадскаго, вступила гь свцр обязанно- 
сти. При Цетр'Ь 11 она опять была )ничтожена/и Мало* 
росс1янамъ предоставлено избрать гетмана вольными голо^ 
сами по прежнимъ привилепямъ. При Анн*! 1оанновн'Ь (по 
смерти, гетмана Дан. Апостола) коллепя возстановлеяа и 
существовала до 1750 года: тогда снова было дозволено 
приступить къ избран1ю гетмана* Выборъ палъ на граФа 
Кирилла Григорьевича Разумовскаго, которому суждено было 
заключить собою длинный рядъ МалороссШскихъ гетмановъ. 
Въ царствован1е Екатерины И (1765 г.) посл^довало окон- 
чательное отм^Ьиен1е »того достоинства. По учреждеши 
губери1Й, Малоросс1я вошла. въ общую административную 
систему имаер1и; уничтожен1емъ сЬчи Запорожской истре- 
бленъ ПОСЛЕДНЕЙ притонъпротивогосударственнаго элемента. 
Казачество стало учреждеи1емъ чисто-гражданскимъ. 
Стремлеи1е къ господству въобластяхъ Прибалт1Йс1И||^ъ, 
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н-Ькогда также прпзнававшихъ падь собою власть Дома Св. 
Влади111ра , находилось въ тЪсноН связи еь вопросо)1ъ о 
приморскихъ гаваиях-ь, йеобходимость которыхъ для Росс111 
д'Ьлалась болЬе и бол1>е очевидною. Надлежало искать ихъ 
со стороны Юга и С'Ьверо*Запада. Но путь къ Черному 
морю былъ огр-Ьзанъ Крымцамн. Предпр1ЯТ1я противъ нихъ 
долженствовали слиться съ борьбою противъ Туршн , съ 
которою Росс111 , въ Задн^провско^^ Укра^!!; , пришла вь 
непосредственное враждебное сголкЕГовеш'е.* Европа радова- 
лась такому столкнокен1Ю. Она давно старалась вооружить 
Государей Московскихъ противъ враговъ Христданства « не 
смотря на то , что уже въ ХУ*И стол'Ьлп носились слухи 
о предназначен1И Константинополю быть подъ властью Рус- 
скихъ Царей Ч « Вы ли • почитаемые сильн-Ьишими ревни- 
телями Христовой паствы , захотите отказаться отъ свл- 
щеннаго союза ? » говорили Австр1Йск1е послы Царямъ 
1оанпу и Петру АлексЬевичамъ : « ополчитесь 1га инов'Ьр- 
наго, сразитесь за Христа и имя Ваше съ благогов-Ьтемъ 
лрочтутъ земные пл.пдыки въ скрижаляхъ истор1И. Гряньте 
молн1еносными перунами , земля и море узнаютъ васъ м '. 
Росс1Я приняла участ1е въ брани , которую , подъ конецъ 
XVII в-Ька , Австр1я и союзныя съ нею Державы вели съ 
Турщею. Не смотря на то , не скоро могла она стать твер- 
дою ногою при Черномъ морФ. Крымск1е ноходы Голи- 
цына были такъ неудачны ; самые плоды взят1я Нстромъ 
Великйчъ Азова уничтожены Прутскииъ договоро^ъ. Только 
въ царствованве Екатерины Великой вошли въ составъ ея 
страны Припонт1Йск1я. Громк1я победы героевъ Задунай* 
скихъ и Чесменскихъ заставили Турщю уважать права об* 



1. [1отед1кан'ь , 1>зд11вш1Й пос.юмъ аъ Псчвшю и ФрапцЫ , гоаорнтъ въ 
саоемъ етатейаомъ сп11ск1ь { Др. Р. В и ал. IV, 25в ), что Греки являлись 
къ^^МТ <"ь ■эв^:т1ед|> : с< ТурскШ де Царь и Паши всЬ съяскавъ въ инсь- 
ыажь своукъ гадательимхъ н гоаорятъ то, что то время пришло, что Царю* 
граду быти ээ нииъ же Государехъ ». То же повторяется аъ други\ъ ста- 
тей и ыхъ спнскахъ. 
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щеиародиыя и цредоставнть Русскииъ корабли и ь сво^>ол« «^ 
|1ое п.§ава111е чрезъ проливы, издревле примадлежавиае рвд* 
ствеиноиу |1а11ъ по в'Ь|И^э и другинъ отиошен1яиъ племени 
Эддиискоиу. Но , въ то же время « утвержден1е господ- 
ства С'кверпаго исполина на Ч1^ои'ь мор-Ь возбудило опа- 
сен1я новыхъ покол-ЬнШ Западно-Европебскаго челов-Ь^ин 
ства. Стали вступаться за Турщю' Д'||р91|рвы , которыя въ 
гвоихъ религюзныхъ уб'Ьжден1яхъ или , правильн1}е , при 
совершенномъ упадке и\ъ , сблизились съ' В'Ъриан1ямн 
Магометанъ , мо1кетт быть , согласились» бы н принять* и\ъ« 
еели бъ не препятствовали этому обряды , неудобосомв'Ь- 
стииые съ утонченною цивилизашею. 

Мысль о господств-Ь при Балтшскомъ'мор-к б«>1ла , въ 
царствован1е Алексея Михаиловича , по-видяиоиу« близка 
къ осу1цествлен1Ю. Но возобновившаяся борьба за Мало- 
росс1Ю отвлекла все вн1.ман1е Московскаго правительства 
на другое поприще. Недоставало и орудвй для выполнен1я 
предпр1ят1я , гопряженнаго съ большими затрудпсн1ями. Не 
ьсЬ изъ тогдашпихъ сановниковъ натихъ понимали влж-^ 
ность отношепви Прибалт1пскй\ъ земель къ.Росс1а: Орды- 
ныхъ-Нащокиныхъ было немного. Слишкомъ резкими ка* 
зались самыя черты, разгранич0вавш1Я иао1ъ быть и быть 
страны, давро усвоившей всЬ Западно- Европейск1е злсменты. 
Если въ памяти' Ливонцевъ глубоко вр'Ьзались походы 
Грознаго , то и воины Алексея Михайловича не чуждались 
жестокости ; не могли не вызвать сильнаго противод'Ьйств1я 
стремлеи1ямъ Росс1и *. Только преобразован1я Петра дол- 
женствовали сблизить съ нами обитателей прежнихъ Ор- 
денскихъ земель. Ему суждено было изгладить сл'Ьдств1Я 
договоровъ Столбовскаго и Кардисскаго. Швещя отказала 
въ уступк-Ь одного приморскаго пункта , а битва Оодтав- 



^, Ри Гвп(1. III. §48: <«Е1 ]и8§вгап1 Мовс! отпе§ Р|000», аа1 цй1 Вк'ВИ!! 
паиоп{Ь|19 сач ргот1ос{а8 тго1ио1, 1гис1(1аг1, Ьаривт! гЛаш Коасо гаоге ао§- 
С1реге е1 Схаг! ^и^а^ап^ П(1еп1 аЛяНп^еге аЬпиепСев ». ВъДоа. къ акт 
ист. IV, Л? 28: « аюдеИ побивааи, и хл-Ьбъ и аошади и жиоотии; всякою 
емлютъ, и насилство всякое д'Клаютъ », 
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бкаяе н ниръ НиштадтскШ заставили се уступить все Юго- 
источное прибрежье. Завоевана бы^а Петромъ и большая 
часть Финляндш , но то;1ькс9> для того « чтоб'1^ , при иир- 
ныхъ переговора&г, « Шведская шея мягче гнулась » *. 
Окончательное присоединетс ея посл'Ьдовало не ирежде 
нашего в'Ька , когдэ Рбсс1я , оъ этой стороны ^ вошла въ 
естественные оред1л1а свои. 



Сношеща Воссш съ Западомъ сд'Ьлсалис^ « во второй по- 
лоат!^ Х\*11 стол1>т1я , столь частыми и многозначителв- 
• ными « что оца видимо готовилась занять м'Ьсто , принад- 
лежащее ей въ систем'к государствъ образованнаго М1ра ; 
готовилась быть живымъ , д'Ьятельиымъ членомъ Ёвроаеи- 
скаго общества. Австр1я , Голланд1я , Дан1я , Бранденбур- 
пя усн'&лп, во нреия борьбы противъ Карла X, ближе озна- 
коииться съ т'Ьмъ в'1»сомъ , который она вюгла имЬть въ 
д'1лахъ войны и политики. Он1; сани приглашали ее уча- 
стврвать въ свонхъ союза хъ. Ыо Росс1я , по сараведливо-» 
сти , чуждалась вмешательства въ д^ла , которыя не на- 
ходились въ т-Ьсной связи оъ ея ближаншини интересаии « 
гЬмъ бол-Ье въ частные вопросы отд-Ьльныхъ государствъ 
между собою. Такъ , въ 1675 году, отказа4ась она отъ 
союза протипъ Швсши , не представлявшаго достаточнаго 
обезаечс111я для ея собственныхъ видовъ. Только въ конц'Ь 
ХУЧ1 в-Ька — уже но смерти Царя АлексЬя Михайловича — 
видимъ ее въ числ^ многихъ союзныхъ Дерйсавъ , воевав- 
шихъ съ Турщсю. По зд'Ьсь , кром+э приглашен1я со сто- 
4>оиы Польши н Австр1и , правительство Московское пре- 
следовало и собственныя цЬли. Первое проявлеше вмеша- 
тельства въ вопросы обще-Ёвропеиск1е, не каоавшвеся непо« 
средственно ближанших ь питересовъ Росс1И , относится уже 
къ иарствован1ю Петра Великаго : въ 1717 году принимаетъ 
она на себя гараппю Утрехтскаго мира по приглашен1ю 



1. Письмо Государя къ «дмиралу Апраксину. 
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Державъ , въ иемъ ^частвовавшихъ. Бол-Ье д+>ятсльнос в^!^}^ 
шатсдьство было предоставлено врехенамъ иозди'Ъ&шимъ. 

Находясь въ саотс111лхъ съ Европою , правительство 
наше обращало внимап1е какь на расшнрснЕе торговли • 
"гакъ и на усвоен1е нЪкоторыхъ пл(9ловъ процвЬтапЁЯ па 
Запад'Ь искусствъ и наукъ. 

Стре)1леи1е расширить ви-Ьшпюю торговлю обусловливалось, 
«гъ одной • второны , отсутств1емъ въ Роггш мануфактурной 
Н1ромышленйости, необходимостью доставить государству то, 
^1его не производила его собственная почва : съ другой , 
'2велан1емъ увеличить^ доходы казны. Но иноземцы успели 
Я1р1обр1>сти привил епи въ ущербъ интереса иъ Русскихъ 
торговыхъ людей и самымъ фин{1нсл11ъ государства. Так1я 
крайности въ развипи вн-Ьтней торговли вызвали , при 
Алекс1>'1 Михайлович-Ь , существениыя изи'Ьнен!» : повсе^ 
М'Ьстнос!^ коммерческой д-Ьятельности нпостранныхъ куп- 
цевъ была стеснена назначен1емъ изв1>стиыхъ городовъ ; 
обороты подчинены платежу уставной пошлины; дозволено 
Пмъ производить одну оптовую торговлю. Вм'кст'Ь съ т^мъ« 
Важный тагъ впередъ па поприщ-Ь народной промышлен- 
ности сд'Ъланъ упичтожен1емъ значительной части внут|)ен- 
*1ихъ пошлипъ » учрсжден1емъ первыхъ зам'Ьчательныхъ у 
Чмсъ Фабрякъ и заводовъ. — Не смотря па то « Россчя , во 
осЬхъ отрасляхъ ея , далеко отстала отъ другихъ странъ 
Квропы. Только въ царЬтвован1е Петра положены въ осно- 
нате промышленности нашей бол-Ье прочныя начала : йсЬ 
виды ея , какъ истинный источникъ народпаго благосо*- 
егоян1Я , вполн'Ь вошли въ число вопросовъ государствен- 
пыхъ и получили напраолете , сообразное съ самыми свой- 
ствами нашего отечества и его обитателей. Державные пре- 
емники Великаго Преобразователя продолжали развивать его 
предпачсртан1я. Вь царствован1е Елисавегы Петровпы по- 
сл+аовало окончательное уничтожеи1е всЬхъ внутреннихъ 
таможепъ и пошлипъ, начало которому было уже положено 
при Алексеи Михайлович 1>. Продолжая, огромпымъ из- 
быткомь своихъ сырых ь произведешй « снабжать друпя 



250 

ч| страны Европы , Росс1а , въ то же вреыл , развивала и 
майуФактуриую л'Ьятельность свою. 'Деятельность эту под- 
лержпвали не одною запрететельною системою , но и свое- 
временными 1П1М'1|Нен1Я»1и въ охраннхелиюмъ тариФ-Ь, до- 
П}щен1емъ « при изм'княвшвхся обстоятеластвахъ , боль- 
шей свободы, в-ь торгавл^. Доставили ей срслства посте* 
пенно развиться дапШ степени, что Росс1я^ и въ промышлен • 
номъ отпошеимц доотиглл нолвой 11езав'1|симости''огь другижъ 
сгранъ^ счастливой самостоятельности. 

Цродолжая вызывать полезныхъ иностранцевъ , АлексЬи 
М)|1кайловичъ им ^1 ъ преимущественнее въ виду дать лучшее 
устройство иашииъ ратиымъ силамъ. многое ориготовилъ 
оп> для своего великаго сына — но совершеннаго преобразов**!- 
шя произвести не усп1>лъ. Для атого недостаточно было 
частныхъ улучшен1п: надлежало пересоздать военную систе- 
му вк ея осноран1я\ъ , нзм1и1ит1 быть служилыХъ людей 
разныхъ разрядопъ. Рейтары, драгуны, солдаты, находив* 

- ^швеся въ полкахъ новаго строя, подобно прочимъ лицамъ, 

• ма которыхъ лежала повинность воинской службы , жили 
въ деревпяхъ и занимались сельскнмъ хозяйствомъ. Одни 
чередовые изъ нихъ несли полугодичную службу; остальные 
только на короткое время сходились на ученье. 'Иностран- 
цы, отъ которыхъ зависали 1)с1; улучшен1я« н^'Ьдко сами 
не им'Ьли надлежаи^ихъ св1>л1>п1Й Ч 11режняя система оста«^ 

' лась прсобладающ1^ю. Государстве продолжало терп'Ьть 
4>тъея нсдостатковъ, не пользуясь выгодами новой. Только 
некоторые изъ Московскйхъ полковъ, назывчв]Ш1еся выбор* 
ными« доведены были до бол1>е совершеннаго устройства. 
Но и они, вскор-Ь посл-Ь кончины Алекс'Ья Михайловича , 
бол'Ье НЛП мс1гЬе, сравнялись съ другими войсками , такъ 
что одинъ Бутырск1Й полкъ, находившдйся подъ командою 
генерала Гордона, могъ назваться регулярнымъ '. Вообще^ 



1. А1ейерб. стр. 94: «Оогеге П1о8 аг(ет 1трегап(11 по^иеип^, ^и•го 1рм 
поп (Ни1(!егип1.>1 * 

2. Полк. Карцева: обэ. СЬв. в. стр. 15. 
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виДймъ -Только начатки преобразован!!! въ ратном ъ д-Ьл^: л 
т11, но выражсн1Ю князя Долг41|йукова, были впосл'кдств1и 
разорены людьми несмьгслеянымн.' Оспован1е будущей снл-Ь 
пашихг иойскь положено Не прежде царствоватя Петра 
Великого. Непдсредственное^^лпчное участ1е въ отправлен1И 
всЬхъ обязанностей военной службы доставало преобразо- 
ратЬлю средства изуч1«ть ее' ао вс'Ьхъ*подробностяхъ и сд1г 
латься наставникомъ свойхъ поддаиньит». Введеп1е рекрут- 
гкпхъ наборов'!» на т'Ь!Гь |14<4алах'ь , на которыхъ они , в'ь 
главпыхъ чертахъ, .существуютъ донын'Ь, нровзве^ю совер-^ 
шейное преобразова|цс въ бмтЬ служи.1ыхъ сослов111. Петру 
преимущественно обязана Росс1Я т1>мъ , что« въ настоящее 
славное цар€твован1е, нашла столь твердую опору въ воы- 
гкахъсвоихъ; могла, по мановешю Державной воли Госу- 
даря, который возвелъ у насъ ратное д-кло на высшую 
степень совершенства , противопоставить непреоборимый 
оплотъ па0аден1ямъ многочисленн-Ъйшихъ враговъ. Много 
ли лрим'Ьровъ такого ве.|1Иественпаго воинственнаго дви- 
Ж0Н1Я, какое, предъ взорами Европы, совершается нын-Ь въ 
иан1емъ отечестве, можетъ представить всем1рная 11СТор1л ? 
Медленнее всего подвигалась Росс1я на пути умствсннаго 
образовапЁя. Просв'Ъщеше наше по-прежнему сосредоточи- 
валось преимущественно въ сФер+» духовной. Самое сбли- 
жен1е съ Европою им'Ьло еще характеръ чисто-ОФФИЦваль- 
ный, не было чуждо йатяжки , недОв-Ьрчивости : потому 
ВЛ1Я111С его ограничивалось сФерою государственною. Въ 
отношен1и къ тогдашнему обществу было оно незначитель- 
но; по крайней м+фк, мало способствовало усп'Ьхамъ обра- 
зован1я. Представители новыхъ потребностей являлись какъ 
исключен1я даже въ высшемъ соелов1И. Если вь царство- 
ваи1е Алекс1;я Михайловича прибылъ къ Архангельску Лс- 
Форт1., который, и при отсутств1и ВЛ1ЯН1Я па первоначальное 
|1азвит1е душевныхъ способностей Петра, былъ однимъ изъ 
главныхъ сотрудниковъ преобразователя , то въ то же цар- 
ствован1е всту пи лъ въ управлен1е Церков1ю патр1архъ 1о- 
акимъ, который, въ своемъ духовномъ зав'Ьщап1и (1690 г.). 
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проси^г Царей Ьаина и Петра изгнать изъ Росс1и « какъ 
•раговъ Бож1ихъ, вс'1^хъ иностранцевъ; отринуть ихъ услуги 
и не вводить пи чужеземныхъ обькчаевъ , ни чужеземной 
одежлы. Удивительно ли аос.1% этого* что Всликвн Пре* 
образователь встр'Ьчалъ столько преиятств1Й ьъ своемъ по* 
двнНк; должеиъ былъ прпО'Ьгать к'ь м'Ьрамъ насильствен- 
иызгь, самъ создавать оруд1я для выполнет'я своихъ п[>ед- 
начертап!!! ? Въ совреиенномъ обществ-Ь находилъ опъ еще 
мало людей, которые были вполп'к способны къ воспр1ят1Ю 
идей* такъ светло сознанныхъ его ген1емъ. Семнадцатый 
В'1къ представлялъ лишь слабыя начала тою всесторонняго 
пр<дабразован1я« которое пастунило для Росс1и съ началомъ 
восемва д цатаго . ч 

Но, съ другой стороны, въ этотъ в'Ькъ, совершенно раз- 
шилнсь корбнныя основы исторической жизни нашего оте- 
чества. Он'к окр'Ьпли до той степени, что вн^шппя Форм]»!» 
занмствованныя впосл1>дгтв1и отъ Запада, не могли изменить 
атахъ своебытныхъ , отличитеМЙыхъ началъ нашей на- 
родности. Верная ймь Росс1я наслаждалась счастливымъ 
споконств1емъ въ то время, когда иныя страны его не в'Ь- 
дали; не страшатся и нын'Ь уларовъ , противъ нея напра- 
вленныхъ. Она проникнута уб11жден1емъ, что удары эти 
должны сокрушиться о крепкую броню, которою она обле- 
чена — броню непоколебииости въ вФр-Ь, прсданрооти къ 
престолу и любви ко всему родному. 
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ПОЛОЖБН1Я. 



I. Царствовап1е Алексея Михайловича, по своему характеру, 
прииад.1еж11тъ еще вполи-Ь древней Русн, хотя и проявляются Н'Ъко- 
торые признаки скораго насту плен1я эпохи преобразовашя. 

' 2. Восшеств1е папрестолъДциаст!!! Роиановыхъ било саяГыиъ 
блестащпмъ доказательствомъ торжества государствепнаго начала надъ 
аротивоборствовавшиня ему, въ эпоху св1утЪ; своекорыстными стре- 
млешями Н'Ккоторыхъ разрядовъ общества. Если являлись и впо<^д- 
СТВ1И самозванцы^ то оно были только запоздалыми, глухимм отго- 
лосками времени, которое уже не могло возвратиться : ибо необхо- 
димость порядка государствепнаго перешла въ народное сознан1е. 

3. Неустройства, нарушавш1Я спокойств1е Россш въ царетвова- 
П1е АлексЁя Михайловича, проистекали изъ инаго источника. Только 
въ мятеягЬ Разина противогосударственпий элементъ еще ч;ыгралъ 
важную роль : по онъ бол'Ье прнмкнулъ нзвн'Ь, нежели развился 
внутри государства. 

4*. Издан1емъ соборнаго уложеп1Я 1619 года, н'Ёкоторымъ обр«^ 
зомъ, завершилась законодательная д-Ьятельность древней Руси. 

5. Въ учрежден'ш ТаЙнаго приказа проявляется та же мысль, 
которою руководился Грозный, поручая важн'Кйш1я д'Ёла дьякамъ, 
людямъ незнатнаго происхожден!я. Учрежлеп1е это, уменьшивъ зна- / 
чете боярской Думы съ вритязан1ямв ея членовъ на насл'Ьдствен- 
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ность 11хъ зв€1и1я, !аиогое приготовило для будущихъ 11реобразован1В 
въ сфер-Ъ государствеипоЦ службы. 

6. Эпоха сазаозванцевъ была последнею гранью для открытыхъ 
поаытокъ папъ подчинить своей влсасти Русскую Церковь: сътого 
зременн Рлмско-Католичсская пропаганда только^ изр'Кдка обнаружи- 
вала свою д1>ятельиость въ табныхъ, безсильныхъ проискахъ 1езу- 
нтовъ. 

7. Вопросъ объ исправлен1п церковныхъ кпигъ окончательно р'Ь- 
шенъ въ царствован1с Алексея Михайловича : посл1эдующ1е труди 
иредставлйотъ, большею чдст1ю^ всполнеп1е нрсдначертанШ Нокопа 
и Собора 1666 — 1667 года. 

8. Чрезм'Ьрное возвышеп1е въ {1икои'Ъ патр1ара1ей власти обу- 
словливалось какъ его энергическою личностью и первыия къ нему 
отношеп1ями Царя, такъ и событ1ямн въ Россш съ конца XVI в1;- 
ка : но оно протнвор1|Чпло прежнниъ у насъ отношеи^яиъ духовной 
власти къ св'Ьтской. 

9. Паден'ю Никона было прямыпъ сл'1&дств1е)1ъ , съ од^й сто- 
^»оны, его {ерархнческнхъ притязан1Й п крутаго, неуступчшго ха- 
рактера ; съ другой; интрнгъ нногочислеиеых1> враговъ меяцу вель- 
можами, отчасти и злобы прпверженцевъ раскола. 

10. Царствован1с АлексЁя Михайловича представляетъ одннъ изъ 
важн']Бйшихъ моментовъ въ нашей исторш относительно возвращен1я 
древняго Д0СТ0ЯН1Я, отторгнутаго отъ Росс1Я въ аерюдъ ея уни- 
чвжен1я. 

11. Присоединсп]е Малороссш къ Московскому государству было 
результатомъ исторической необходимости : личностью Хмельницкаго 
только ускорено событ1е; которое рано или поздно долженствовало 
совершиться. 

12. Одна изъ причпнъ строгости сеймопъ въ отношен1я къ Ма- 
лоросс1и заключ«тлась въ желанш отпять у бЬглыхъ крестьанъ Поль- 
скихъ магнатовъ самую возможность находить безопасное уб'Ёжвще 
лодъ зпамепамп казачества. 

13. Неустройства, колебавш1я Малоросс1ю и по присоединен!!! къ 




Москве, были непзб'Ьжиымъ сл'Ьлств!е11ъ столкновеи1Я въ ней гост- 
дарствен^аго иачала съ против^осуларственпммъ : стремление Мп-^ 
сковскаго Правительства къ Т'Ьсн1Ьйшему соедоиен1ю иовооряобр1>тен^ 
ной страны съ остальными областями государства встр'Ётпло сильное 
противед'Кйств1е въ /^тремлсн^и казацкаго общества удержать (уой 
особиый бытъ, дававшай полный просторъ личнымъ пнтерссамъ. 

14. Первое начало отм'Ьнсн1ю особнаго быта Малоросс1И поло- 
жено уже въ царствоваше Ллекс1Ья Михайловича; но окончательное 
уничтожен1е его посл1;дова.1о не п|№жде царствован1а Императрицы 
Екатерины Великой. 

1 5 . Осу ществлен1е впдовъ Московскаго правительства на При- 
балт1йск1я земли встр-Ьтило, съ о.'ц^ой стороны^ препятств1е въ воз- 
обновившейся борьб1^ за Ма.1оросс1ю , которая отвлекала паши 
силы ; съ другой, самый бытъ Росс1п иредстав.1ллъ тогда еще 
слвшкомъ мало точекъ соирикосновен1Я съ чисто - Ёвропейскямъ 
^бытомъ прежнпхъ Орденскнхъ земель, потому не могъ пробудить въ 
нихъ желЗн1я къ соединенш подъ одну державу съ Москвою. Кром-Ъ 
Ордына-Ыащокиоа было у насъ мало и людей, поннмавшнхъ отно- 
шен1я къ этнмъ землямъ. * • I 

16. Касательно распрострапеп1я в-тад-БиШ Росс1и въ Сибири, под- 
чинен1я ел вл1ЯН1ю кочсвыхъ ордъ Востока и отношен1й къ землямъ 
Кавказскимъ, Алекс'1БЙ Михайловичъ вполн-Ъ является продолжателемъ 
д'Кятсльностп свонхъ Державныхъ предпюственниковъ. 

17/ Дипломатачесшя сношеи!я прсдставляютъ, въ царствован1е 

его, посл'Ёднюи) фазу постепевнаго сблпжен1я съ Европою : оРосспс 

оставалось только окончательно вступить въ систему Европейскнхъ 

«государствъ н, принять д'Ьятсльнос участ1С въ рШепш обще-Евро- 

пейскихъ вопросовъ . 

18. Преобразован1я подъ вл!яи1емъ сближеп1я съ Западною Евро- 
пою касались, въ XVII В'^к1;, только псмногпхъ отраслей въ сфер-Б 
государственной. Проявление этого вл1ян1я въ п-Ькоторыхъ обычаяхъ 
высшйхъ С0СЛ0В1Й встр-Ьтило даже прот11вод'Ъйств1е со стороны при- 
вительства. 

19. Улучшен]я въ устройств'^ ратныхъ сплъ были недостаточны: 
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визежало ороязвеетм перёх^ въ самонъ образе жюшш елужмыхъ 
1юдей я верееоздать военную снстеху нашу въ ея основан1Яхъ. Это 
■огъ совершить то^ько Петръ ун1чтожев1ехъ стФсввтельяихъ уело* 
вШ нашего древняго быта, лнчнинъ, неносредствевньшъ ваучен1емъ 
водробностеб в отправлевЁенъ всЫъ обязанностей военном службы. 

^0. Учреждете гостиной сотни было не противодЪОствЕехъ сне- 
вулнц1явъ нностранны1ъ кунцевъ, а чнето-фннансовою м'Ьрою. 

21. Пышность в велвкол^ше Двора Московсваго доствглв въ 
XVII гЬ|гк высшей степени ; в9, вв'ЬсгЬ съ тЬвъ, внесена какая-то 
веподввжность въ савые нелочные обряды. Обстояте.1ьство это не 
оеталосъ безъ вл1яи1Я на Петра Великаго. ПылеЮ духъ его уже въ 
ишоств пренебрегалъ вертвою форною ; рвался взъ оковъ, налагае- 
• М1хъ на него уеловЕявв совревеннаго быта Русскаго ; находвлъ нро- 
сторъ только въ свободной нростогЪ частной жпзнв. 

92. Неуволпвая строгость Петра въ отиошен1И къ стрФльцавъ и 
другввъ нарушнтелявъ закона вполн'ё объясняется сценавн вятежа и 
убМства^ окружавшими его юность : взъ нихъ вынесъ онъ безнре- 
д%льпую ненависть ко всякому ироявлсп1ю нротивогосударственнаго 
%ачала. НедосТатокъ сочувств1Я, который онъ, при осуществленш по- 
лезн^йшнхъ предир1ЯТ1й, встр'Ьтплъ въ столь вногихъ изъ своихъ 
подданныхъ^ долженъ былъ еще усилить такое расположеше. 

23. Предъ эпохою нреобразован1Я древняя Русская жизнь вечер- 
вала себя вполн'Ь. Коренный начала ея развились въ той степени, 
что ихъ уже не могли изм-Ьнить вн'Ёши1Я форвы, занмствованныя 
ваосл'Ьдствт отъ Запада : но полное созиан1е важности зтнхъ свое- 
бытныхъ началъ политической и общественной жизни Росс1п отно- 
сится только къ современной навъ эпох'Ь, уничтожившей прежнее 
раз.^оеп1С вежду новою н древнею Русью. 
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